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enomén nepotizmu® patri medzi takmer nepoznané aspekty fungovania uhorskej

stolicnej spravy. Tento problém sa v slovenskej historiografii zatial’ systematicky

neskumal. Mad’arské historiografia sa dosial’ zaoberala predovsetkym obdobim 16.
a 17. storocia v oblasti dneSného Zadunajska, kde mali na zloZenie spravneho aparatu stolic
najvacsi vplyv verki pozemkovi vlastnici. Preto sa pri vyskume tejto otazky v 18. storoci
nedalo opriet’ o $irsie spektrum zéaverov a poznatkov inych historikov.? Vyskumné vysledky
prezentované v Studii bude preto potrebné podrobit komparacii s d’alSimi uhorskymi
stolicami.

Personalne vézby a s nimi spojené hodnotové orientécie sa zac¢lenili medzi kl'ucové elementy
politickej kultiry v obdobi novovekych dejin. Statne &i miestne Grady sa stali idealnym mies-
tom na upeviovanie tychto osobnych spojeni. Jednym z nasledkov bol vznik napétia medzi
spoloc¢ensky vyZadovanymi pravidlami vedenia Uradu a socialnymi zavazkami voci svojim pri-
buznym, priatel'om a klientom. Utvoril sa tak priestor pre vznik korupcie, ked’ sa zneuZili ve-
rejné prostriedky na stikromné Gcely.® Korupcii mohol vyrazne napoméhat’ nepotizmus, ktory,
ako bude d’alej osvetlené, nemusel byt’ nutne chapany ako konanie poSkodzujlce zaujmy Statu.

* Stdia vznikla v ramci grantového projektu VEGA &. 22/0133/10 Srachticky dvor — mocensko-politicka,
spravna a kultGrna entita v ranom novoveku.

! Podra slovnika pod pojmom nepotizmus rozumieme proteZovanie, presadzovanie pribuznych, chranencov
a pod. z moci svojho postavenia. BUCHTELOVA, Riizena a kol. Slovnik cudzich slov. Trans. Lubica Balazova
a kol. Bratislava : Slovenské pedagogické nakladatel’stvo, 1997, s. 631. V tejto Stadii vyznam nepotizmu chapem
rovnako. lde totiz o vedomé uprednostiiovanie vlastnych pribuznych riadnym podzupanom (ako nadriadenym
a mocensky najvplyvnejSim stolicnym dradnikom) v stoli¢nych Gradoch.

> GECSENY], Lajos. Gyér megye kozigazgatasa és tisztikara a XVII. szazadban. In Levéltari szemle. 1988, ro¢.
36, ¢. 3, s. 14-34. TURBULY, Eva. Adatok a megyei kozigazgatas és tisztikar torténetéhez a Nyugat-Dunanttlon
a16. szdzad méasodik felében és a1l7. szazad els6 évtizedeiben. In Levéltari Szemle, 1994, ¢. 4, s. 23-33.
KAPILLER, Imre. Zala megye kozigazgatdsa 1750 — 1790. In MOLNAR, Andrés (ed.). Zala megye
archontoldgiaja 1138 — 2000. Zalaegerszeg : Zala Megyei Levéltar, 2000, s. 47-59. ODOR, Imre. A ,hivatali
elit“ Baranya varmegyében 1711 — 1813. In Levéltari Szemle, 1995, ¢. 2, s. 21-34.

® GRUNE, Niels. ,,Und sie wissen nicht, was es ist“. Ansitze und Blickpunkte historischer Koruptionsforschung.
In GRUNE, Niels — SLANICKA, Simona (ed.). Korruption : Historische Anndherungen an eine Grundfigur
politischer Kommunikation. Goéttingen : Vandenhoeck & Ruprecht, 2010, s. 21, 26, 27.
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Negativny postoj Statu voci nepotizmu bol v obdobi konca 17. a v prvej polovici 18. storocia
skér nepriamy, priamo proti nemu nezasahoval. AvSak od nastupu Marie Terézie na uhorsky
tron (1741) sa dbalo na dokladné vedenie G¢tov stolichnymi pokladnikmi, ktori patrili
k najdoleZitejsim osobam v ramci pribuzenskej Gradnickej Struktury. Stat tak prostrednictvom
Kralovskej miestodrzZitel'skej rady postupne oslaboval korupciu pri sprave financii, ktoré by
inak ziskal rodinne spriazneny Uradnik. Od druhej polovice 18. storoc¢ia narastal objem
a naro¢nost’ pisomnej agendy, ktora mohli dékladne zvladat’ iba vzdelani Uradnici. To bola
jedna z d’alSich foriem nepriameho potlac¢ania nepotizmu, ked’ Zupan bol pri menovani no-
vych Uradnikov nateny prihliadat’ na vzdelanost’ bez ohl'adu na rodinné vazby.

Pouzitie Gvodzoviek v nazve Studie nebolo samoucelné. O konkrétnom dopade vplyvu nepo-
tizmu na zloZenie uradnickeho osadenstva stolic totiz dobre vedeli jej Sachticki obyvatelia,
pre ktorych tento fenomén nebol neznamy. Ti totiz déverne poznali mechanizmus formovania
a fungovania nepotizmu. KI'a¢ovu ulohu pri iniciovani rodinnych a rodovych vazieb zohravali
riadni podZupani, ktori stali na cele stolic a boli najvysSou stoli¢nou volenou uradnickou auto-
ritou. Nadobudnuté pozicie sa snazili posilnit’ prostrednictvom svojich Tudi pri obsadzovani
jednotlivych postov. Vyberali si predovsetkym osoby, ktoré boli s nimi v blizkom ¢i vzdiale-
nejSom pokrvnom pribuzenstve. Predstavitelia a Uradnici nadriadenej institdcie uhorskych
stolic — Kralovskej miestodrZitel'skej rady - pochadzali zréznych kutov krélovstva
a z vlastnej skdsenosti poznali situaciu v stoliciach. Miestodrzitel'stvo tak vedelo, Ze stolice
funguju aj na principe nepotizmu, hoci konkrétne detaily nepoznalo.

Pre Kralovska miestodrZitel'skd radu nepotizmus nepredstavoval zasadny problém, pokial’ to
priamo neohrozovalo vykon samospravnych uloh stolice, ktoré sa dostavali pod stale VacSi
drobnohlad najmd vo vojenskej a finan¢nej oblasti. V mnohych pripadoch dokonca mohlo
miestodrZitel'stvo vnimat’ nepotizmus ako pozitivny jav. Zabezpecoval totiz dlhodobejSiu
kontinuitu jedného stoli¢ného Gradnika, ¢im sa jeho pozicia pribliZovala k postaveniu Statne-
ho, ktory bol dlhodobo zamestnancom Statnej institlcie. Nevznikal tak problém so zaG¢anim
a kvalifikaciou pri zmene Uradnikov. Obzvlast’ vyhodné sa to zdalo byt pri pozicii pokladni-
kov, ktori podliehali kontrole miestodrZitel'stva, ale aj vojenskych komisariatov. MiestodrZi-
tel'stvo totiZ disponovalo zoznamami stoli¢nych uradnikov a vedelo, kto aki funkciu zastaval.
Pre nadriadené organy tak bolo pdsobenie oravského doméaceho pokladnika Michala Okoli-
csanya v rokoch 1734 — 1772 akceptovatelné.*

Nepotizmus sa stal problematickym pre Kralovskd miestodrZitel'sk( radu aZz vtedy, ked’ to
ohrozovalo zaujmy Statu. Pri rastucich pozZiadavkach na charakter stoli¢nej spravy sa miesto-
drZitel'stvo nemohlo zmierit’ s tym, Ze by bol konkrétny $rachtic v tom istom ¢ase Uradnikom

* Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky (dalej MV SR), Statny archiv Bytéa (dalej SABY), fond (dalej f.)
Liptovska zupa I. (d'alej LZ 1.), kongregacny protokol (d’alej KP) z rokov 1729 — 1732, inventarne ¢islo (d’alej i.
&) 24, s. 62, 66. MV SR, SABY, f. Oravska zupa I. (dalej OZ 1.), KP z rokov 1733 — 1738, i. ¢&. 19, s. 206; KP
zroku 1772, i. ¢ 44, s. 142. EMBER, Gy6z6. Magyarorszdg kozigazgatadsa 1711 — 1765. In Levéltari
Kozlemények, 1983, ro¢. 54, ¢. 1-2, s. 23.
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viacerych stolic. V takom pripade nemohol dostatoéne spinat’ zverené Glohy a zakonite musel
zanedbavat’ post v jednej zo stolic. V tomto pripade bola regionéalna Srachta - na rozdiel od
hlavnych Zupanov a ostatnej aristokracie, ktora vo svojich rukach kumulovala viaceré titular-
ne ¢i skutoéné funkcie a hodnosti - diskriminovana. Prva zakonna Uprava zakazujica kumulo-
vanie stoliénych postov bola schvalena na uhorskom sneme v rokoch 1722/23. Rokovania
priniesli prijatie snemového ¢lanku 56 z roku 1723, ktory takéto pocinanie zakazal, avSak ho
nesankcionoval, ¢o mohol ambicidzny jedinec vyuZit'. Situacia sa zakratko zmenila, ked’ Ka-
rol I11. vydal dopliujice nariadenia, konkrétne obeznik z roku 1725 adva intimaty z roku
1727. Na ich zéklade musel takyto Uradnik rezignovat' z postu v ostatnych stoliciach. Ak by
tak neurobil, mali sa do v3etkych jeho funkcii zvolit’ novi Srachtici. NavySe o vSetkom bolo
informované miestodrzitel'stvo, ktore mohlo iniciovat’ aj trestné stihanie. Tento problém sa
dotkol aj Liptovskej stolice. V roku 1725 bol za riadneho podZupana zvoleny Mikula$ Dvor-
nikovics, napriek tomu, Ze v ¢ase volby bol riadnym podzupanom Hontianskej stolice. Od-
mietal sa vSak vzdat’ jednej z funkcii a svoje rozhodnutie zmenil az po vydani spominanych
dvoch intimatov Karola I1l. v roku 1727. Nakoniec sa Dvornikovics po intervenciach miesto-
drzitel'stva rozhodol vzdat’ postu v Liptovskej stolici.’

Stoli¢né §achta napodobovala zauzivané modely spravania aristokracie.® Preto bolo nerealne
ocakavat, Ze sa rodinkarstvo na stoli¢nej urovni nerozvinie, ked” si uvedomime, Ze
v aristokratickych kruhoch sa povaZzovalo za samozrejmost’, aby uzatvarané sobase napinali
predovsetkym majetkovo-politické ambicie rodu a rodiny. V prostredi uhorskych stolic mali
medzi bohatym katolickym zemianstvom rozhodujuce slovo pri aktivnom budovani nepotiz-
mu riadni podZupani.” ZloZenie stolicného magistratu v stlade s poZiadavkami podZupana
potom ovplyviovala napriklad pocetnost’ potomstva, nabozenské vierovyznanie, majetkove
zazemie. Postupne tak dochéadzalo ku konstituovaniu akejsi ,,aradnickej rodiny*. Do jej okru-
hu patrili vSetci podZupanovi podriadeni Uradnici, ktori boli so svojim nadriadenym v ur¢itom

MV SR, SABY, f. LZ I., KP z rokov 1718 — 1726, i. &. 22, s. 653; KP z rokov 1726 — 1729, i. & 23, s. 296, 352;
KP zrokov 1746 — 1749, i. ¢. 30, s. 540, 541. Articuli diaetales anni M. DCC. XXIII. Tyrnavia : Typis
Academicis Societatis Jesu, 1740, s. 27, 28.

® Z pocetnej literatary K tejto téme mozno spomenut’ napriklad nasledovné tituly: DEWALD, Jonathan. The
European Nobility 1400 — 1800. Cambridge : Cambridge University Press, 1996; Aristokratie. Darmstadt —
Neuwied : Luchterhand, 1969; FUNDARKOVA, Anna. Zéapas o prvenstvo? Rodinna politika a stratégia
Pélffyovcov v prvej polovici 17. storo¢ia. In Forum Historiae, 2010, ro¢. 4, ¢. 2.
http://www.forumhistoriae.sk/FH2_2010/texty 2 2010/fundarkova.pdf; MATA, Peter. Svét ceské aristokrace
(1500 - 1700). Praha : Nakladatelstvi lidové noviny, 2004. PAPP, Imre. A francia nemesi tarsadalom a XVIII.
szazadban. Budapest : L' Harmattan, 2005.

’ Na ¢ele stolice formalne stal hlavny Zupan ako jej symbolicky predstavitel' na viedenskom dvore a v Hornej
tabuli uhorského snemu. Zupanov zastupca — riadny podzupan — bol naproti tomu skuto¢nou hlavou stolice,
ktory sa priamo podiel'al na Gradovani. Riadny podZupan osobne zodpovedal za chod zvereného magistratu, mal
moznost’ kontrolovat’ pracu vSetkych podriadenych a bol odvolacou inStanciou v pripade kompeten¢nych sporov
medzi Uradnikmi. Zastupujaci podzupan spociatku plnil funkcie riadneho podzupana iba v ¢ase jeho
nepritomnosti alebo choroby. Neskdr prevzal na seba c¢ast kompetencii svojho nadriadeného. Obom
podZupanom podliehali v3etci ostatni Gradnici podielajici sa na sprave. Riadny notar spolu s podnotarmi sa
starali o v8etku pisomn( agendu a archiv. Fiskal s podfiSkalom sa realizovali na pojednavaniach stoli¢ného sudu.
Pokladnici spravovali vyber vojenskych a domécich dani, z ktorych sa platili potreby armady a zaistoval chod
magistratu. Slizni a podslizni dohliadali nad okresmi a kontrolovali vyber dani, stav ciest a cenové limitacie.
Komisari sprevadzali prechadzajlice vojska a zabezpecovali ubytovanie uréenych plukov na Gzemi stolice.
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pokrvnom pribuzenskom zvézku alebo ich deti mali za kmotra ¢i kmotru podZupana alebo
niekoho z jeho najbliz8ej rodiny. Ak chcel podZzupan docielit’ ¢o najvacsi podiel ,,rodinnych*
Uradnikov a zabezpecit' kontinuitu vytvorenej pribuzenskej ,,pavuciny*, museli byt pokrvné
vztahy medzi striedajucimi sa podZupanmi ¢o najuzSie. V pripade Liptovskej a Oravskej sto-
lice bolo vzajomné rodinné prepojenie tak silng, Ze i podZupani oboch stolic tvorili bliZSiu, ¢i
vzdialenejSiu rodinu. PodZupan Oravskej stolice mal ,;svojich* dradnikov v Liptovskej
a liptovsky podZupan v Oravskej stolici.

Prvé kroky k utvoreniu blizkych vztahov oravskych a liptovskych riadnych podZupanov pod-
nikol Jan Okolicsany, ktory sa stal na konci 17. storocia prefektom Oravského komposesora-
tu, najvacsej majetkovej domény v sprave poprednych uhorskych aristokratov, thurzovskych
dedicov. Nadobudnuté postavenie vyuzil vo svoj majetkovy prospech. Kra¢ovym sa v roku
1696 stal sobas jeho dcéry Anny Marie Okolicsanyovej s Jurajom Mattyassovszkym, synov-
com vplyvného uhorského kancelara a nitrianskeho biskupa Ladislava Mattyassovszkého. Jan
Okolicsany sa tak mohol I'ahko dostat’ k informaciam o Slachtickom majetku v sprave Uhor-
skej komory. Pre seba ziskal komore pripadnice pallugyayovské majetky spolu s kaStiel'om
v Paludzke, ktory sa stal jeho déstojnym sidlom. Tym vyrazne rozsiril majetok svojej rodovej
vetvy. Pre svojho pribuzného Juraja Okolicsdnya vymohol udelenie skonfiSkovaného davi-
dovského majetku s kdriou v Istebnom. Juraj Okolicsany sa neskor stal oravskym podZupa-
nom a jeho potomstvo a pribuzenstvo tvorilo podstatnt zlozku oravskych dradnikov pod
vedenim Jozefa Okolicsanya a jeho néstupcov.®

Spominany prefekt Oravského panstva sa postaral aj o vyhodné sobase ostatnych svojich deti,
pricom pre Liptovsku a Oravsku stolicu sa najdolezitejSou stala v roku 1697 svadba jeho syna
Ladislava Okolicsanya s Annou Mariou Horvath-Stansithovou. Ladislav Okolicsany sa v roku
1712 stal riadnym podZupanom Liptovskej stolice a prevzal od svojho otca iniciativu
v ziskavani novych majetkov a uzatvarani vyhodnych soba&Sov. Ladislav Okolicsany tym
upevnil zaklady ,,podZupanskej Unie“ Liptovskej a Oravskej stolice. Jeho vplyv spocival nie-
len v majetkovom zézemi, ale aj postaveni jeho brata Jana Okolicsanya, biskupa vo Velkom
Varadine a Svagra Juraja Mattyassovszkého, radcu Uhorskej komory. Sestra Ladislava Oko-
licsanya, Klara Okolicsanyova, bola v case liptovského podZupanského posobenia svojho
brata $vagrinou oravského podzupana Ladislava Abbaffyho. Dal$ia vhodna prilezitost ako
eSte viac posilnit’ ,,uniu“ liptovskych a oravskych podzupanov sa naskytla po vymreti rodu
Guzith, ktorého mokrad’sky majetok ako odumrt’ pripadol Uhorskej komore. Ladislav Oko-
licsany vtedy vyuZil vplyv svojho Svagra Juraja Mattyassovszkého, aby dosiahol pridelenie
Mokrad’e spolu s kamennou kdriou svojmu bratovi Jozefovi Okolicsanyovi. Usilie o ziskanie

R4

tohto majetku sa vyplatilo, pretoZe to bol v tom &ase najvacsi srachticky majetok na Orave.’

8 MV SR, Slovensky nérodny archiv, f. HMTK, Protocollum U 1698, folio 422 — 428, karton (dalej k.) P 105.
MV SR, SABY, f. LZ 1., stdne spisy, i. ¢. 1561, k. 1018. SZLUHA, Marton. Liptd varmegye nemes csaladjai.
Budapest : Heraldika Kényvkiadd, 2000, s. 403, 440, 441.

MV SR, SABY, f. LZ I., KP zrokov 1710 — 1717, i. & 21, s. 85. BEL, Matej. Oravska stolica. Trans. Jozef
Minarik. Liptovsky Mikulas : Tranoscius, 2001, s. 123. SZLUHA, Lipt6 varmegye, ref. 8, s. 440, 441. SZLUHA,
Marton. Felvidéki nemes csaladok 1. Arva megye. [CD-ROM]. Budapest : Heraldika Kényvkiadd, 2007, Abaffy,
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Tato majetkova akvizicia priniesla svoje ovocie v roku 1724. V jali zomrel oravsky riadny
podZupan Ladislav Abbaffy a v auguste menoval hlavny Zupan Imrich Zichy Jozefa Oko-
licsanya za nového podZupana. Verkost mokrad’ského majetku, vplyv brata Ladislava Oko-
licsanya (od roku 1725 radcu Uhorskej komory) a neexistencia vhodneho protikandidata spo-
sobili, Ze Jozef Okolicsany sa stal najdlhSie nepretrzite posobiacim podZupanom v Oravskej
stolici: Urad zastaval 26 rokov. Svoje dominantné postavenie vsak Jozef Okolicsany nemohol
vyuzit. Zasadnym problémom bolo, Ze iba tri z jeho Styroch deti sa doZili dospelosti, na roz-
diel od svojho brata Ladislava Okolicsanya, ktory mal az osem dospelych deti. Navyse jediny
syn Jozefa Okolicsanya, Alex Okolicsany, vstupil do jezuitského radu. Oravskym Specifikom,
ktoré limitovalo rozhodnutie o uzavreti sobasov, bolo vacsinové evanjelické vierovyznanie
Srachticov a ich malé majetkové zazemie. Z konvertovanych rodov mohol Jozef Okolicsany
za majetkovo rovnocenného partnera povazovat jedine Abbaffyovcov, druhi najbohatSiu
oravskd familiu. Svoju dcéru AlZzbetu Okolicsanyovu tak vydal za Jozefa Abbaffyho, syna
zosnulého riadneho podzupana Ladislava Abbaffyho. Tieto priciny sa podpisali na tom, Ze
pribuzenské véazby na podriadenych uradnikov neboli iniciované oravskymi podZupanmi, ale
ti sa opierali o vysledky sobasnej politiky liptovskych podZupanov.®

Vzajomné pribuzenské vazby medzi liptovskymi a oravskymi riadnymi podZupanmi sa poda-
rilo udrZiavat’ aj za nastupcov Ladislava Okolicsanya. Po Okolicsanyovom odstdpeni v roku
1725 za nového liptovského podzupana zvolili Mikulasa Dvornikovicsa, ktory mal za man-
Zelku Klaru Szent-lvanyovd, ktorej bratia boli zatmi Ladislava Okolicsanya. Svagor Mikulasa
Dvornikovicsa, Michal Szent-lvany, bol manzelom Klary Okolicsanyovej, ktora bola neterou
oravského podzupana Jozefa Okolicsanya. Nastupcom liptovskeho podZupana Dvornikovicsa
sa v roku 1730 stal FrantiSek Pongracz, ktorého stara matka bola Svagrinou Anny Pongraczo-
vej, ktord bola zase Svagrinou Anny Horvath-Stansithovej. Ta bola tetou Anny Marie Hor-
vath-Stansithovej, ktorej zat’ Michal Szent-Ivany bol Svagrom MikuldSa Dvornikovicsa. Anna
Maéria Horvath-Stansithova bola zaroveri $vagrinou oravského podzupana Jozefa Okolicsanya.™

Po FrantiSkovi Pongraczovi bol za nového liptovského riadneho podZupana v roku 1740 zvo-
leny FrantiSek Szent-lvany, ktorého svokra Anna Maria Horvath-Stansithova bola neterou
Anny Horvath-Stansithovej, Svagrinej Anny Pongraczovej, ktora bola Svagrinou starej mat-
ky FrantiSska Pongracza. Szent-lvanyov svokor bol bratom oravského podZupana Jozefa
Okolicsanya. Po Okolicsanyovej smrti sa v roku 1750 stal d’alSim oravskym podZupanom

Nagyabafalvi és Felsélehotali, tabul’ka Il.

MV SR, SABY, f. LZ I., KP z rokov 1718 — 1726, i. ¢. 22, s. 653. MV SR, SABY, f. OZ 1., KP z roku 1724, i.
¢. 15, s. 54. SZLUHA, Lipté varmegye, ref. 8, s. 440-443. SZLUHA, Arva megye, ref. 9, Abaffy, Nagyabafalvi
és Felsolehotai, tabul'ka 1. FALLENBUCHL, Zoltan. Magyarorszag fsispanjai 1526 — 1848 : Die Obergespane
Ungarns 1526 — 1848. Budapest : Argumentum, 1994, s. 61.

MV SR, SABY, f. LZ I., KP z rokov 1718 — 1726, i. &. 22, s. 653; KP z rokov 1729 — 1732, i. &. 24, s. 68.
SZLUHA, Lipt6 varmegye, ref. 8, s. 156, 157, 440-443, 588, 590-592, 634, 635, 673. NAGY, Ivan.
Magyarorszag csaladjai Czimerekkel és nemzékrendi tablakkal V. [CD-ROM]. Budapest : Arcanum Adatbazis,
1993, Horvath csalad. (Gradeczi, Stansith 1), tabul’ka I.
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jeho zat’ Jozef Abbaffy, ktorého manzelka AlZzbeta Okolicsanyova bola neterou svokra liptov-
ského podZupana Frantiska Szent-Ivanya.*?

Ked’ v roku v roku 1758 zomrel liptovsky riadny podZupan FrantiSek Szent-lvany, na jeho
post nastlpil brat Szent-lvanyovej pozostalej vdovy Anton Okolicsany. Okolicsany bol brat-
rancom Alzbety Okolicsanyovej, manzelky oravského podZupana Jozefa Abbaffyho. Abba-
ffyho v roku 1766 vystriedal v podzupanskej funkcii jeho syn FrantiSek Abbaffy, ktory bol
synom sesternice liptovského podZupana Antona Okolicsanya. Po odvolani Frantiska Abba-
ffyho v novembri 1772 sa jeho menovanym nastupcom stal Jozef st. Kubinyi, ktorého teta
bola manzelkou Imricha Lehoczkého, ktorého stard matka Anna Horvéth-Stansithova bola
tetou Anny Marie Horvéath-Stansithovej. Ta bola matkou liptovského podZzupana Antona Oko-
licsanya a zaroven Svagrinou Jozefa Okolicsanya, starého otca odstupujuceho oravského pod-
upana Frantiska Abbaffyho.™

V roku 1775 sa po Antonovi Okolicsanyovi novym volenym liptovskym riadnym podZupa-
nom stal Jan Szent-lvany, brat Judity Szent-lvanyovej, ktora bola nevestou odstupujuceho
Okolicsénya. Szent-lvanyov Svagor bol Anton ml. Okolicsany, vnuk Anny Marie Horvéath-
Stansithovej, ktora bola neterou Anny Horvath-Stansithovej, starej matky Imricha Lehoczké-
ho, ktory bol manzelom tety uradujiceho oravského podZupana Jozefa st. Kubinyiho. V roku
1781 sa po Jozefovi st. Kubinyim stal novym oravskym podZzupanom Jozef Karol Reviczky,
Svagor Michala Detricha, ktorého Svagor bol bratrancom Ladislava Okolicsanya, starého otca
spominaného Antona ml. Okolicsanya. Reviczkého teta bola manzelkou Jozefa Andahazyho,
vnuka tety Ladislava Okolicsanya, ktory bol starym otcom Svagra liptovského podZupana
Jana Szent-Ivanya.**

Jozef Il. vyrazne zasiahol do fungovania uhorskych stolic, ktoré sa pokusil priblizit modelu
existujucemu v zapadnej c¢asti monarchie. Uhorskd lokalnu spravu vnimal ako jednu
z prekadzok svojich osvietenskych reforiem. VSetky jeho snahy viedli k profesionalizacii ria-
denia stolic a obmedzeniu vplyvu regionélnej Sachty na zloZenie Uradov. Latinsky jazyk pri-
kazal nahradit nemeckym, aby vznikla jedna uradna re¢ pre celd monarchiu. Ostatné
nariadenia nutili stolice efektivne vybavovat' zverené Glohy a nezanedbavat' ich. MenSie
samospravne celky boli zlu¢ené do vacsSich, aby sa uSetrili vydavky na platy Gradnictva. Vy-
sledkom reforiem mal byt Uradnik bezvyhradne vykonavajuci panovnikove zamery.

2 MV SR, SABY, f. LZ I., KP z rokov 1740 — 1742, i. &. 28, s. 55. MV SR, SABY, f. OZ I., KP z rokov 1750 —
1751, i. &. 26, s. 42. SZLUHA, Lipté varmegye, ref. 8, s. 440-443, 588, 590-592, 634, 635, 673. SZLUHA, Arva
megye, ref. 9, Abaffy, Nagyabafalvi és Felsélehotai, tabulka Il, I1l. NAGY, ref. 11, Horvéth csalad. (Gradeczi,
Stansith ), tabul’ka I.

MV SR, SABY, f. LZ 1., KP z rokov 1757 — 1758, i. ¢. 36, s. 521. MV SR, SABY, f. OZ 1., KP z roku 1766,
i.¢. 39, s 71; KP zroku 1772, i. ¢. 44, s. 228. SZLUHA, Liptd varmegye, ref. 5, s. 348, 442, 443. SZLUHA,
Arva megye, ref. 9, Abaffy, Nagyabafalvi és Felsslehotai, tabul’ka I1, 111; Kubinyi, Felsékubini és Deménfalvi és
Felsékubini és Nagyolaszi, taburka XXII. NAGY, ref. 11, Horvéath csalad. (Gradeczi, Stansith 1), tabulka I.
MV SR, SABY, f. LZ I., KP z rokov 1774 — 1775, i. &. 47, s. 605. MV SR, SABY, f. OZ 1., KP z roku 1781,
i. & 53,s. 205. SZLUHA, Lipt6 varmegye, ref. 8, s. 18, 19, 348, 440-443, 672, 673. SZLUHA, Arva megye, ref.
9, Kubinyi, Felsékubini és Deménfalvi és Fels6kubini és Nagyolaszi, tabul’ka XXII; Reviczky, Revisnyei nemes,
+baro és +grof, tabul’ka I1l. NAGY, ref. 11, Horvath csalad. (Gradeczi, Stansith 1), tabul’ka I.
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Po vzniku Liptovsko-Oravskej stolice v roku 1786 sa novym riadnym podzupanom stal Jo-
zef Karol Reviczky. Tymto zlucenim sa len potvrdila Uzka rodinna a rodova previazanost
liptovskych a oravskych rodov. Zli¢ena stolica vSak mala kratke trvanie. Kratko po jej roz-
deleni sa v roku 1790 konali vorby do obnovenych stoli¢nych magistratov. V Oravskej sto-
lici sa riadnym podZzupanom stal Jozef Karol Reviczky a v Liptovskej Stefan st. Rakovszky,
vnuk Ladislava Okolicsanya, bratranca Jozefa Andahazyho, ktory bol Svagrom otca orav-
ského podzupana Jozefa Karola Reviczkého.™

Vorby uradnikov boli d’alsim faktorom, ktory spoluvytvaral podmienky pre prax nepotizmu.
Stoli¢né reStauracie patrili medzi najdéleZitejSie spolocenské udalosti miestnej Srachty. Ko-
nali sa zvacsa za pritomnosti hlavného Zupana, ktory stolicu navstevoval len sporadicky. Vo
volbach mali moznost’ odovzdat’ svoj hlas vSetci STachtici. Zoznamy kandidatov vsak boli
robené tak, aby v nich mali prevahu ¢lenovia ,,uradnickej rodiny*, ¢im naznacovali volite-
'om, koho si maju vybrat. Pri ¢astejSie sa opakujucich vorbach bola vacsia pravdepodob-
nost’, Ze do funkcii budu zvoleni aj ti Srachtici, ktori nemali rodinné prepojenie na riadneho
podZupana.

Panovnik sa snazil docielit, aby sa reStauracie konavali pravidelnejSie v menSich ¢asovych
periodach. Chcel tak zamedzit' rozmahaniu sa nepotizmu pri vymenach stoli¢nych Gradnic-
kych elit po roku 1711. V tom istom snemovom c¢lanku 56 z roku 1723, ktory sa dotkol aj
zdkazu kumulovania funkcii jednou osobou vo viacerych stoliciach, sa uzakonilo, Ze hlavni
Zupani maju dohliadnut, aby sa vorby stolicnych dradnikov konavali aspon raz za tri roky.
Neplnenie tejto poziadavky vSak nebolo sankcionované. Panovnik priSiel s nariadeniami
0 volbach uradnikov, ktoré v kone¢nom dosledku Kralovska miestodrZitel'ska rada presa-
dzovala do praxe len polovicato, ked’Ze realita bola takéa, Ze pri ich dokladnej implementécii
by vyvstal problém s obsadzovanim postov kvéli zat¢aniu novych dradnikov a nutnosti ak-
ceptovat’ aj pocetnych predstavitel'ov protestantskej slachty.'®

Periodicita reStauracii zavisela v prvej polovici 18. storoc¢ia najmé od poctu Sr'achticov Ziju-
cich na Gzemi oboch stolic (tabulka ¢. 1). V Liptovskej stolici v roku 1744 Zilo 610 dospe-
lych Srachticov, ktori pochadzali zo 114 rodov. Druhym faktorom ovplyviujucim

MV SR, SABY, f. LZ I., KP z roku 1786, i. &. 58, s. 455; KP z roku 1790, i. ¢. 60, s. 8. MV SR, SABY, f. 0Z
I, KP zroku 1791, i. & 58, s. 568. SZLUHA, Liptd varmegye, ref. 8, s. 19, 650, 651. SZLUHA, Arva megye,
ref. 9, Reviczky, Revisnyei nemes, +bar6 és +gréf, tabulka I11. V genealogickej tabulke M. Szluhu Gplne chyba
Stefan st. Rakovszky. Jeho identifikacia sa podarila na zaklade protestu z roku 1780, zapisaného v KP z roku
1780. Tu sa uvadza, Ze jeho brat bol slizny Ladislav Rakovszky. Na zaklade uz zndmych (dajov sa vie, Ze
Ladislav bol synom Jana ml. Rakovszkého a Marie Okolicsanyovej. V matrike farnosti Ludrova je zase uvedeny
datum Gmrtia Stefana st. Rakovszkého. Na zaklade matri¢nych Gdajov je zrejmé, Ze Stefan ml. Rakovszky je tym
Stefanom, ktory sa nachadza v genealogickej tabul’ke M. Szluhu. MV SR, SABY, f. LZ I., KP z roku 1780, i. ¢&.
52, s. 38. MV SR, SABY, f. Zbierka cirkevnych matrik (d’alej ZCM), matrika farnosti (d’alej MF) Ludrova, i. ¢.
581, s. 40, 116.

16 Articuli diaetales anni M. DCC. XXIII. Tyrnavia : Typis Academicis Societatis Jesu, 1740, s. 27, 28.
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Tabulka¢. 1

Roky konania sa stolienych volieb periodicitu volieb bol aj rozsah povinnosti,

ktoré od stolic poZzadoval panovnik

Liptovska stolica Oravska stolica ] o . ) B .

a Kralovska miestodrzitel'ska rada. CastejSie

1709 1707
1712 (2x) striedanie dradnikov nemalo viest’ k naruSeniu
171;1(3;)() 1711 vykonu agendy vyZadovanej nadriadenymi
1718 organmi. Preto sa v Liptove do roku 1750
1719 17 konavali volby priemerne raz za tri roky, ¢o
1;2; 1723 zodpovedalo aj zakonnej norme. V Oravskej
1730 1730 S.'[0|ICI v ro'ku 17?4 ZI.|O 349 dospelych s.l acj‘h-
Rok 1735 1734 ticov, ktori pochadzali z 39 rodov. Oproti Lip-
1;32 1745 tovskej stolici vyrazne nizSi pocet Slachticov
1747 spbsobil, Ze castejSie opakovanie volieb by
1750 1750 bolo zbytocné, pretoze o konkrétne posty by
1755 1754 sa uchadzali ti isti kandidati. Preto sa do roku
1;22 1750 vorIby na Orave opakovali priemerne raz
1767 1766 za Sest’ rokov, &im porusovali zakonn( regulu.
1775 1772 Zaroven sa to podpisalo na vysSom podiele

1783 1781

rodinnych“ Gradnikov riadneho podzupana.*’

DIhSi ¢asovy odstup medzi reStaurdciami sa zacal uplatiovat’ v druhej polovici 18. storocia
(taburka ¢. 1). Udialo sa tak aj pod vplyvom rastlcej praxe nepotizmu, ktory sa mohol lepsie
uplatiovat’ pri priamom dosadzovani Uradnikov menovanim hlavnym Zupanom. Ten bol totiz
v Uzkom pisomnom kontakte s riadnym podZupanom, ktory mu odporucal mena vhodnych
Srachticov. K znizeniu periodicity volieb tieZ prispel vyrazny narast stoli¢nej agendy vyZado-
vanej Kralovskou miestodrziteI'skou radou. Casté striedanie Gradnikov by sa negativne podpi-
salo na praci celej stolice. PredlZovanie funkéného obdobia Gradnikov smerovalo k pribliZeniu
sa modelu fungovania Statnych institacii, kde byt dradnikom znamenalo ziskat' povolanie na
cely Zivot. Preto neprekvapuje, Ze po roku 1750 sa volby v Liptovskej stolici uskutoénovali
priemerne raz za $est’ rokov a v Oravskej raz za osem rokov.®

7 Udaje o pocte $rachticov a celkovom podte rodov st z nasledujicich kongregagnych protokolov: MV SR,
SABY, f. LZ I., KP z rokov 1742 — 1746, i. &. 29, s. 418-436. MV SR, SABY, f. OZ I., KP z roku 1754, i. &. 29,
s. 86-99. Udaje o ¢ase a priebehu volieb pochadzaji z nasledujlcich zapisov v kongregacnych protokoloch: MV
SR, SABY, f. LZ I., KP z rokov 1699 — 1710, i. &. 20, s. 397, 398; KP z rokov 1710 — 1717, i. &. 21, s. 86, 223,
350. KP z rokov 1718 — 1726, i. ¢. 22, s. 5-7, 60-62, 141-143, 653-654; KP z rokov 1729 — 1732, i. &. 24, s. 69,
70; KP zrokov 1735 — 1738, i. ¢. 26, s. 71-74; KP z rokov 1740 — 1742, i. ¢. 28, s. 55-58; KP z rokov 1742 -
1746, i. &. 29, s. 361-364; KP z rokov 1746 — 1749, i. ¢. 30, s. 327-331. MV SR, SABY, f. OZ I., KP z rokov
1701 - 1712, i. ¢. 10, s. 556-558, 698-700; KP z rokov 1713 — 1717, i. ¢. 11, s 183, 184; KP z rokov 1722 —
1724, 1. & 14, s. 1197, 1198; KP z rokov 1730 — 1733, i. ¢. 18, s. 27-30; KP z rokov 1733 — 1738, i. ¢. 19, s. 205-
207; KP z rokov 1743 — 1745, i. ¢&. 23, s. 240-243.

'8 Udaje o case a priebehu volieb pochédzaji z nasledujicich zapisov v kongregagnych protokoloch: MV SR,
SABY, f. LZ I., KP z rokov 1749 — 1751, i. &. 31, s. 374-376; KP z rokov 1754 — 1755, i. &. 34, s. 427-429; KP
z rokov 1757 — 1758, i. &. 36, s. 583-585; KP z rokov 1762 — 1763, i. ¢. 39, s. 516-518; KP z rokov 1766 — 1767,
i. ¢. 42, s.329-332 ; KP z rokov 1774 — 1775, i. €. 47, s. 605-609; KP z roku 1783, i. ¢. 55, s. 325-329. MV SR,
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Okolnost’ou, ktora sa vyrazne podpisala na vzméahani sa nepotizmu v konfesionalne zmieSa-
nych stoliciach, bola vymena politickych Srachtickych elit a zmeny postoja Habsburgovcov
k protestantskému vierovyznaniu po skonceni povstania FrantiSka Il. Rakocziho. V pripade
Liptovskej a Oravskej stolice sa to prejavilo vytlacanim evanjelikov z Gradnickych postov
a ich nahradou katolikmi. K nabozZenskému presvedéeniu sa mnohokrat pridruzila aktivna
ucast’ predovsetkym evanjelickych Srachticov na vojenskych akciach povstalcov. Pozicie
povstaleckej nobility sa v novych politickych podmienkach zhorSovali, ak v ¢ase obsadzo-
vania stolic cisarskym vojskom ihned’ neprisahali vernost vitazom a ustupili spolu
s povstalcami.

Pre zabezpecenie nenasilnej a pozvolnej katolizcie stoli¢nych magistratov sa nevyhnutnos-
tou stalo, aby na ich ¢ele pdsobili katolicki riadni podZzupani. S menSim oneskorenim do$lo
aj ku katolizécii postu zastupujuceho podZzupana. V Liptovskej stolici bola v roku 1709, ked’
ju obsadili ciséarski vojaci, situacia jednoduchd, pretoze uz v priebehu povstania na ¢ele sto-
lice stal katolicky riadny podZupan Wolfgang Szent-lvany. Pocetnost’ liptovskej evanjelic-
kej Srachty vSak zatial’ nebola ignorovana a do roku 1719 bolo dodrZiavané pravidlo, Ze
zastupujuci podZzupan musel pochadzat’ z radov evanjelikov. Poslednym protestantom na
tomto poste bol v rokoch 1725 — 1728 Baltazar Potthornyay. V Oravskej stolici bolo velmi
problematické dosiahnut’ katolizaciu spominanych dvoch postov, nakol’ko dominantna ¢ast
tunajSej nobility bola evanjelickej konfesie. Preto eSte v rokoch 1703 — 1717 viedol stolicu
evanjelicky riadny podzupan Juraj Okolicsany, ktorého zastupujdcim podZupanom v rokoch
1706 — 1717 bol evanjelik Simon ReviczKy. V roku 1717 sa situacia zmenila a za riadneho
podZupana zvolili Ladislava Abbaffyho a za zastupujdceho jeho brata Juraja Abbaffyho,
oboch katolikov.™

Spominané zmeny sa v prvej polovici 18. storocia podpisali v oboch stoliciach na zlozeni
rodov, z ktorych pochadzali jednotlivi Uradnici, ¢o tiez pomohlo riadnym podZupanom za-
bezpecit’ si vysoky podiel ,,rodinnych* tradnikov. V Liptovskej stolici podZupani posunuli
do popredia tri bohaté zemianske rody — Andahazy, Rady a Rakovszky. Spomedzi nich mali
jedine Radyovci uz v roku 1700 katolicku vetvu, takzZe jej ¢lenov ako prvych vtiahli do svo-
jich nepotistickych planov. V roku 1719 sa k Radyovcom zaradili ¢lenovia rodu Rakovszky,
ked bol uzavrety sobas evanjelika Jana ml. Rakovszkého s katolickou dcérou podZupana
Ladislava Okolicsanya — Mariou. Pod jej vplyvom konvertovali aj ostatni evanjelicki ¢leno-
via rodu. Asi v roku 1740 konvertoval ku katolickej viere dovtedajSi prisazny prisediaci

SABY, f. OZ 1., KP z rokov 1750 — 1751, i. ¢. 26, s. 58-60; KP z roku 1754, i. &. 29, s. 103-105; KP z roku 1766,
i. 6. 39, s. 71-75; KP z roku 1772, i. &. 44, s. 140-143; KP z roku 1781, i. ¢. 53, s. 205-212.

¥ MV SR, SABY, f. LZ I., KP z rokov 1699 — 1710, i. &. 20, s. 375; KP z rokov 1710 — 1717, i. & 21, s. 86, 349;
KP z rokov 1718 — 1726, i. &. 22, s. 141; 654; KP z rokov 1726 — 1729, i. &. 23, s. 396. MV SR, SABY, f. 0Z 1.,
KP z rokov 1701 — 1712, i. & 10, s. 267, 468; KP z rokov 1713 — 1717, i. ¢. 11, s. 183, 184. SZLUHA, Lipto
varmegye, ref. 8, s. 479, 624, 673. SZLUHA, Arva megye, ref. 9, Abaffy, Nagyabafalvi és Felsélehotai, tabulka
I1; Reviczky, Revisnyei nemes, +bar6 és +grof, tabul’ka I1.

230



Forum Historiae 2/2011. Korupcia

Jozef Andahazy a potom sa k novej viere postupne prihlasili aj jeho sestry. Pocetné potom-
stvo tychto troch rodov poskytlo moznost’ podZzupanom planovat’ ich sobase s tymi zemian-
skymi rodmi, ktoré nedosahovali majetkovo-politickd Grovesi podzupanov.”

V prvej polovici storocia sa v Liptovskej stolici len postupne darilo obmedzovat’ podiel pro-
testantov na Gradoch (tabul’ka ¢. 2). Pri detailnejSom pohl'ade je badatel'né, Ze vyrazné Uspe-
chy dosiahol riadny podZupan Ladislav Okolicsany, pri ktorého nastupe do funkcie bol podiel
evanjelickych uradnikov 46 %. Pocas poslednych volieb jeho funkéného obdobia v roku 1721
sa ich podiel znizil na 23 %. Za jeho nasledovnikov toto percento naréstlo; najviac (az na
62%) za FrantiSka Pongracza, ktory zastaval tolerantny postoj voci evanjelikom, ¢o vSak vyvo-
lavalo st'aznosti miestneho katolickeho kléru. Pongraczov nastupca FrantiSek Szent-lvany vyu-
Zil nadobudnuté pokrvné vézby a pribuzenstvo ziskané prostrednictvom kmotrov na opatovne
znizenie podielu evanjelikov. Pri jeho nastupe na podZupansky post v roku 1740 tvorili evanje-
lici 35 %, no po vorbach v roku 1747 uz len 18 %.%*

Taburka ¢. 2
Priemerny podiel evanjelickych stoliénych tGradnikov

Liptovska stolica Oravska stolica

riadny podzupan podiel evanjelickych riadny podZupan podiel evanjelickych

Uradnikov Uradnikov
oy g bty
Mikulas Dvornikovics Jozef Okolicsany 0
(1725 — 1728) 50% (1724 — 1750) 52%
FrantiSek Pongracz Jozef Abba
(1730 - 174?0) 62% (1750 - 176f2)/ 60%
Sy, i sty
QI s K
s Rty
Stefan st. Rakovszky 54, Jozef Karol Reviczky 66%

(1790)

(1790)

2 MV SR, SABY, f. ZCM, MF Liptovska Tepl, i. ¢. 483, s. 178; MF Liptovsky Michal, i. &. 524, s. 6, 11, 13,
16, 49, 86; MF Ludrova, i. ¢. 580, s. 72, 81, 122, 166. SZLUHA, Lipt6é varmegye, ref. 8, s. 18, 19, 646, 647, 650,
651.

2! percentuélne hodnoty uvedené v tabul’ke za obdobie jednotlivych riadnych podzupanov vyjadruji priemerny
podiel evanjelikov medzi stolicnymi dradnikmi, odvodeny od vysledkov vSetkych volieb uskutoénenych
v obdobi daného podzupana. K pdvodu Udajov o menéach zvolenych dradnikov v jednotlivych vorbéach pozri
poznamku ¢islo 14 a 15. Udaje o naboZenskom vierovyznani jednotlivych §rachticov pochadzaji z nasledujtcich
zdrojov: MV SR, SABY, f. ZCM, MF Liptovska Mara, i. ¢. 471, s. 20, 43; MF Liptovska Tepla, i. &. 483, s. 174,
178; MF Liptovské Kracany, i. ¢. 495, s. 17, 21; MF Liptovsky Michal, i. ¢. 524, s. 11, 120; MF Liptovsky Peter,
i. ¢. 545, s. 71; MF Ludrova, i. ¢. 580, s. 125; MF Paludza, i. ¢. 747, s. 2, 44; MF Smrec¢any, i. ¢. 25, s. 26.
SZLUHA, Lipt6 varmegye, ref. 8, s. 18, 19, 31, 50, 51, 86, 87, 112, 135, 138, 156, 168, 180, 236, 240, 241, 278,
279, 348, 349, 384, 385, 440-443, 448, 449, 508, 510, 592, 593, 624, 625, 634, 646, 647, 673, 684, 685, 706,
707, 711, 740, 750, 768, 778, 779. SZLUHA, Arva megye, ref. 9, Kubinyi, Felsékubini és Deménfalvi és
Fels6kubini és Nagyolaszi, taburka XXIV.
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V Oravskej stolici sa nové katolicke rody presadzovali len s velkymi tazkostami, nakolko
v ¢ase po skonceni povstania FrantiSka Il. Rakocziho, boli jedinym bohatym katolickym rodom
Abbaffyovci. Situaciu mohol zmenit' iba prichod katolickeho rodu z inej stolice. Po ziskani
Mokrade Jozefom Okolicsanyom bolo zrejmé, Ze tymto rodom sa stanu Okolicsanyovci. Na
ziskanie dominancie katolikov v najdolezitejSich stoli¢nych postoch to vSak bolo stale malo.
Z vyznamnych oravskych evanjelickych 3l'achticov niekedy v 30. rokoch 18. storocia konverto-
vali na katolicizmus iba bratia Adam ml. a GaSpar Reviczkovci, ¢im zaloZili katolicku vetvu
rodu. Oravski riadni podZupani tak nemohli do svojich ruk prevziat’ iniciativu budovania nepo-
tistickej siete. Nevyhnutne potrebovali neoravsky evanjelicky rod, prostrednictvom ktorého by
zatlacili do Uzadia tamojSie evanjelické rody. Na druhej strane vSak podZupani vyZadovali od
nimi uprednostiovaného rodu, Ze bude s ¢lenmi oravskych protestantskych rodov uzatvarat
viaceré pribuzenské zvazky. Takymto vyraznym spojencom sa stali ¢lenovia vznikajlcej orav-
skej evanijelickej vetvy rodu Okolicsany.? Boli to potomkovia v (vode spominaného oravského
podZupana Juraja Okolicsanya, ktory sa usadil v Oravskej stolici na konci 17. storogia.?®

Z0zit podiel evanjelickych dradnikov sa v Oravskej stolici podarilo v prvej polovici
18. storocia, ked’ bol postoj k ucasti prislusnikov tohto naboZenstva na stoli¢nej sprave naj-
viac diskrimina¢ny (tabulka ¢. 2). Pri podrobnejSom pohl'ade vidiet, Ze ani Ladislav Abbaffy
a ani Jozef Okolicsany v ¢ase ich pésobenia v Urade riadnych podZupanov nedosiahli zniZenie
podielu evanjelikov. Za Abbaffyho bol pocas volieb v roku 1717 podiel protestantov 44 %
avroku 1723 dokonca vzrastol na 67 %. Obdobna situacia sprevadzala aj posobenie Oko-
licsdnya. V roku 1730 tvorili evanjelici 42 %, v roku 1734 54 % a v roku 1745 60 % uradni-
kov v stoli¢nej sprave.*

Postoj Marie Terézie k protestantom sa po roku 1750 zacal postupne menit. Panovnicka do-
spela k nazoru, Ze reSpektovanie aspon urcitej angazovanosti tejto casti Uradnikov je
v stoliciach, kde Zila velka skupina protestantskej Srachty, nevyhnutné. Uvedomovala si, Ze
obmedzovanie kariérnych moZnosti tychto Srachticov v Statnej, stoli¢nej ¢i mestskej sprave

22 postavenie tejto rodovej vetvy medzi pévodnymi oravskymi evanjelickymi rodmi sa upevnilo po ziskani
majetkov v LeStinach, kde nadviazali blizke kontakty so Zmesskalovcami, najvazenejSim evanjelickym rodom,
ktory sa zasluzil o vystavbu miestneho artikularneho chramu. DUDAS, Milo. Oravské artikularne kostoly
v novych savislostiach. In KOVACKA, Milos — AUGUSTINOVA, Eva - MACUHA, Maro$ (ed.). Zemianstvo
na Slovensku v novoveku Cast Il. Duchovna a hmotna kultira. Martin : Slovenska narodna kniznica, 2009,
S. 265.

2 MV SR, SABY, f. ZCM, MF Liptovské Klagany, i. &. 495, s. 17, 21, 31. SZLUHA, Lipt6 varmegye, ref. 8, s.
278, 279, 440, 441, 478, 479. SZLUHA, Arva megye, ref. 9, Reviczky, Revisnyei nemes, +bar6 és +grof,
taburka I11.

% Percentualne hodnoty, uvedené v tabulke za obdobie jednotlivych riadnych podZupanov, vyjadruja priemerny
podiel evanjelikov medzi stolicnymi dradnikmi, odvodeny od vysledkov vSetkych volieb uskutoénenych
v obdobi daného podzupana. K pévodu Udajov o menéach zvolenych dradnikov v jednotlivych vorbéach pozri
poznamku ¢islo 14 a 15. Udaje o naboZenskom vierovyznani jednotlivych §rachticov pochadzaji z nasledujtcich
zdrojov: MV SR, SABY, f. ZCM, MF Liptovské Klacany, i. &. 495, s. 17, 21, 31. SZLUHA, Lipt6 varmegye,
ref. 8, s. 440, 441, 475, 478, 479, 508. SZLUHA, Arva megye, ref. 9, Abaffy, Nagyabafalvi és Felsslehotai,
tabul’ka Il; Ambrézy, Sedeni nemes, +bard és Sédeni és Remetei gréf, tabulka I11; Mesko, Felsékubini nemes és
+béré, tabulka VIII; Reviczky, Revisnyei nemes, +bard és +grof, taburka I, 111, 1V; Zmeskal, Domanoveczi és
Lestinei, taburlka IlI, 1ll, VI. SZLUHA, Marton. Felvidéki nemes csalddok Il. Turéc megye. [CD-ROM].
Budapest : Heraldika Kényvkiadd, 2007, David, Turéczszentpetéri és Isztebnei nemes és +baro, taburka I1.
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spbsobuje Statu Unik schopnych ludi, ktori by sa mohli podielat’ na zveladeni krajiny v duchu
presadzovanych reforiem. Aj preto im povolila Stidium na domacej Trnavskej univerzite, aby
neodchadzali na zahrani¢né Skoly. Jozef Il. sa rozhodol zasadne upravit’ trpené postavenie
protestantskych cirkvi na akceptované a tolerované. Prijatie a zverejnenie toleran¢ného pa-
tentu znamenalo zvySovanie Gcasti Sachticov uznanych nekatolickych vyznani na sprave
konfesionalne zmieSanych uhorskych stolic. V pripade sledovanych stolic sa dosledky tole-
rancného patentu s malym ¢asovym odstupom odrazili na volbe zastupujlcich podZupanov.
V Liptovskej stolici bol v roku 1790 zvoleny Imrich Pongracz, prvy evanjelicky podZupan po
62 rokoch a v Oravskej v tom istom roku Jonas Okolicsany dokonca po 73 rokoch.?

Rastaci okruh ¢lenov ,,dradnickej rodiny* a pociato¢ny diskriminacny postoj panovnicky
k protestantom spdsobili v Liptovskej stolici neustale zniZzovanie podielu evanjelickych Grad-
nikov (tabulka ¢. 2). Vo vorbach v roku 1750 za riadneho podZupana FrantiSka Szent-lvanya
bol tento podiel 18 % a za podZupana Antona Okolicsanya pocas volieb v rokoch 1763
a 1767, kedy nepotizmus dosiahol svoj absolutny vrchol, klesol na 11 %. Nasledujuci nérast
podielu evanjelickych uradnikov spdsobovali stupajuce naroky Kralovskej miestodrzitel'skej
rady na vykon spravy, ktoré prindtili stolicu zaviest’ nové Uradnicke posty, do ktorych mohli
rahSie preniknut aj evanjelici. V priebehu volieb v roku 1775 za podzupana Jana Szent-
Ivanya podiel evanjelikov predstavoval 17 % a pocas reStaurécie v roku 1783, uz po zverejne-
ni toleran¢ného patentu, stapol na 27 %. Tento vzostupny trend definitivne potvrdili vorby
v roku 1790 po obnoveni samostatnej stolice, kedy podiel evanjelikov dosiahol 54 %.%

Situécia v Oravskej stolici bola odlisna, nakol’ko sa riadnym podZupanom darilo udrzZiavat’ po-
diel evanjelikov v sprave na niz3ej arovni len do ¢asu, kym v stolicnom magistrate sedelo menej
Slachticov. S narastom poctu jeho ¢élenov sa zvySujucemu podielu nedalo zamedzit, takze
v podstate tlak z Kralovskej miestodrzitel'skej rady na profesionalizaciu vykonu spravy spdso-
bil zvySovanie podielu evanjelikov (tabul’ka ¢. 2). Tento vzostup sa vSak na rozdiel od Liptova
vyrazne nepodpisal na eliminovani vplyvu nepotizmu. Za podZupana Jozefa Abbaffyho sa po-
diel evanjelikov stabilne udrziaval na Grovni 60 %. Pri nastupnych vol'bach FrantiSka Abbaffy-
ho sa zvysil na 63 % a pri naraste podielu ,,rodinnych® tradnikov sa v roku 1772 znizil na 56 %.
Tuto hodnotu sa podarilo udrzat’ aj v obdobi Jozefa st. Kubinyiho, ktory bol dosadeny bez vo-
lieb hlavnym Zupanom Andrejom Torékom. Zupan poznal Kubinyiho nepriaznivy postoj

® MV SR, SABY, f. LZ 1., KP z rokov 1760 — 1762, i. ¢. 38, s. 71; KP z roku 1790, i. &. s 9. MV SR, SABY,
f.OZ 1., KP z roku 1791, i. &. 58, s. 568. SZLUHA, Lipt6 varmegye, ref. 8, s. 478, 588.

26 percentualne hodnoty uvedené v tabul’ke za obdobie jednotlivych riadnych podzupanov vyjadrujd priemerny
podiel evanjelikov medzi stolicnymi Gradnikmi, odvodeny od vysledkov vsetkych volieb uskuto¢nenych
v obdobi daného podzupana. K pévodu Udajov o menéach zvolenych dradnikov v jednotlivych vorbéach pozri
poznamku ¢islo 14 a 15. Udaje o naboZenskom vierovyznani jednotlivych §rachticov pochadzaji z nasledujtcich
zdrojov: MV SR, SABY, f. ZCM, MF Bobrovec, i. ¢ 25, s. 77; MF Liptovska Sielnica, i. ¢. 479, s. 179; MF
Liptovska Tepld, i. ¢. 483, s. 15, 28, 174; MF Liptovské Krlacany, i. ¢. 494, s. 31; MF Liptovské MatiaSovce,
i. ¢. 501, s. 8; MF Liptovsky Michal, i. ¢. 524, s. 13; MF Ludrova, i. ¢. 581, s. 40; MF Paltdzka, i. ¢. 754, s. 122.
SZLUHA, Lipt6 varmegye, ref. 8, s. 18, 19, 38, 39, 41, 50, 66, 121, 134, 135, 156, 168, 181, 349, 385, 442, 443,
448-450, 510, 530, 536, 592, 646, 647, 650, 651, 672, 673, 684, 689, 721, 726, 727, 729, 774. SZLUHA, Arva
megye, ref. 9, Kubinyi, Felsékubini és Deménfalvi és Felsékubini és Nagyolaszi, tabulka IX.
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k evanjelikom, nakol’ko odmietal svojim detom povolit’ sobas s nekatolickym partnerom, inac¢
im hrozilo vydedenie. Pri konani najbliZsej reStauracie v roku 1781 nebol evanjelickou vacsinou
zvoleny a nahradil ho Jozef Karol Reviczky. Podiel evanjelikov vtedy opéat’ vzrastol na 60 %
a po obnoveni samostatnej Oravskej stolice v roku 1790 sa znova zvacsil na 66 %.?’

VSetky spominané faktory ovplyvnili vyvoj podielu ,,rodinnych® dradnikov, ktory bol oca-
kavanym a Zelanym vysledkom nepotizmu v priebehu 18. storocia (tabul’ka ¢. 3). Hlavnymi
iniciatormi nepotizmu pre obe stolice boli liptovski riadni podZupani. V ¢ase p6sobenia La-
dislava Okolicsanya, ktoré mozno hodnotit’ ako zakladajluce obdobie nepotizmu, sa pod
vplyvom vytlacania evanjelikov, vymeny elit a uzatvorenia vyhodnych sobaSov dosiahol
priemerny 51 %-ny podiel ,,rodinnych“ Gradnikov. Pri podrobnejSom pohlade vSak vidiet,
Ze pocas dvoch volieb v roku 1712 ziskal podiel 41 %, ktory sa v roku 1721 zvysil na 61 %.
Odvtedy tento podiel neustale rastol az na uroven 88 % v roku 1740, ked’ zvolili za riadneho
podzupana FrantiSka Szent-lvanya. Pocas jeho Uradovania doSlo k upevneniu a dotvoreniu
vzajomnych pribuzenskych prepojeni v spolupraci s Antonom Okolicsanyom. Za FrantiSka
Szent-lvanya sa volebny vysledok pohyboval vZdy nad hranicou 80 %. Vrcholné obdobie
nepotizmu nastalo za Antona Okolicsanya, ked’ existovalo najsilnejSie pribuzenske prepoje-
nie Uradnikov a eliminacia Ucasti evanjelikov dosiahla najvac¢Siu mieru. Vtedy sa po vset-
kych troch reStaurciach podiel ,,rodinnych* tradnikov udrzal na urovni 94 %. Narast poctu
stolicnych postov a vydanie toleran¢ného patentu spdsobili po néastupe Jana Szent-lvanya
zaciatok obdobia poklesu spominaného podielu, spociatku na 77 %.%

’ MV SR, SNA, Rod Kubinyi, Vysnokubinska vetva, El. C, fasc. 35/11l. FALLENBUCHL, ref. 10, s. 61.
Percentualne hodnoty uvedené v tabulke za obdobie jednotlivych riadnych podzupanov vyjadrujd priemerny
podiel evanjelikov medzi stolicnymi Gradnikmi, odvodeny od vysledkov vSetkych volieb uskuto¢nenych
v obdobi daného podZupana. K pévodu Udajov o menach zvolenych Gradnikov v jednotlivych vorbach pozri
poznamku ¢&islo 14 a 15. Udaje o naboZenskom vierovyznani jednotlivych $rachticov pochadzaji z nasledujtcich
zdrojov: MV SR, SABY, f. ZCM, MF Liptovské Klacany, i. &. 495, s. 17, 21, 31. SZLUHA, Lipt6 varmegye,
ref. 8, s. 475, 478, 479. SZLUHA, Arva megye, ref. 9, Abaffy, Nagyabafalvi és Felsslehotai, tabulka I1, I1I;
Ambrozy, Sédeni nemes, +bard és Sédeni és Remetei grof, tabulka Ill; Bajcsy, Geczelfalvi, tabulka I, II;
Dedinszky, Nemesdedinai, tabulka Il, 11l; Koroda, Felsékubini, tabulka I; Kubinyi, Felsékubini és Deménfalvi
és Fels6kubini és Nagyolaszi, tabulka XXI, XXII; Medzihradszky, Medzihradnei, tabul’ka 1V; Medveczky,
Medveczei és Kisbisztereczi, tabulka Il; Mesko, Fels6kubini nemes és +baro, taburka VIII, XVII; Parniczky,
Parniczi, tabulka I; Reviczky, Revisnyei nemes, +bar6 és +grof, taburka II, Ill; Zmeskal, Domanoveczi és
Lestinei, tabul’ka II, 111, 1V, V. SZLUHA, Turéc megye, ref. 24, David, Turdczszentpetéri és Isztebnei nemes és
+bard, tabulka Il. SZLUHA, Marton. Nyitra varmegye nemes csaladjai I. kétet A — K. [CD-ROM]. Budapest :
Heraldika Kényvkiadd, 2003, Divéky, Divéki és Kisbossanyi, tabulka VII.

%8 percentuélne hodnoty uvedené v tabulke za obdobie jednotlivych riadnych podzupanov vyjadruji priemerny
podiel ,rodinnych* dradnikov medzi stolicnymi aradnikmi, odvodeny od vysledkov vsetkych volieb
uskuto¢nenych v obdobi daného podZupana. K pdvodu Gdajov o menédch zvolenych Uradnikov v jednotlivych
vol'bach pozri poznamku &islo 14 a 15. Udaje o vzajomnych pribuzenskych vztahoch jednotlivych 3lachticov
pochadzaju z nasledujlcich zdrojov: MV SR, SABY, f. ZCM, MF Bobrovec, i. &. 25, s. 24; MF Liptovska Tepla,
i. ¢. 483, s. 28, 35; MF Liptovské MatiaSovce, i. ¢. 501, s. 6; MF Liptovsky Kriz, i. ¢. 521, s. 7; MF Liptovsky
Michal, i. ¢. 524, s. 11, 13, 15, 25, 26, 43, 46, 79; MF Liptovsky Mikulas, i. ¢. 527, s. 26, 51, 120; MF Ludrova,
i. ¢. 580, s. 116, 125; MF Paludza, i. ¢. 746, s. 50, 59. SZLUHA, Lipt6 varmegye, ref. 8, s. 18, 19, 38, 39, 50, 51,
62, 64, 134, 135, 156, 181, 234, 235, 240, 260, 261, 263, 348, 349, 360, 361, 375, 384, 385, 403, 408, 440-443,
448-451, 478, 506-510, 588, 590-592, 624, 625, 634, 635, 647, 650, 651, 672, 673, 679, 684, 685, 689, 706, 710,
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Tabulka ¢. 3

Priemerny podiel ,,rodinnych* stoliénych Uradnikov riadneho podzupana

Liptovska stolica

riadny podzupan

podiel ,,rodinnych*

Oravska stolica

riadny podzupan

podiel ,,rodinnych*

Uradnikov Uradnikov

Latiils;i\; glzc;I;(:SS)ény 5104 Ladislav All:;gigfy (a717 - 7504
Miktjllz';é2 SDL/olr;;I;c))vics 73% Jozef Okoli;:;é;y (1724 - 29%
e g et oty
T P sty
Ao ety L
Sy ol ot B
Stefan st. Rakovszky 449% Jozef Karol Reviczky 86%

(1790)

(1790)

Oravski riadni podZupani aZ do c¢ias nastupu Jozefa Karola Reviczkého v podstate nevyvinuli
Ziadnu vyraznejsiu aktivitu pri formovani vlastnej nepotistickej siete. Uplne sa spolahli na
nepotisticku ,,pavucinu® vytvarana liptovskymi podzupanmi. Pri¢inou tohto stavu bolo men-
Sinove katolicke vierovyznanie oravskych podzupanov a ich postavenie strednej Sl'achty, kvo-
li ¢omu sa nechceli sobasit’ pod svoju uroven, ¢im sa v zemianskom prostredi Oravy uplne
izolovali. Vyrazne niz8i pocet oravskych rodov vsak spdsobil, Ze napriek spominanym sku-
to¢nostiam to stac¢ilo na udrzanie stabilného priemerného podielu ,,rodinnych* Gradnikov (ta-
bulka ¢. 3). Pri blizSom pohrlade vSak boli tieto percentudlne podiely rozkolisané. Stupajucu
tendenciu mali za podZupanov pochadzajucich z oravskej Zupy Ladislava Abbaffyho (od
63 % v roku 1717 po 88 % v roku 1723) a Jozefa Abbaffyho (od 71 % v roku 1750 po 86 %
v roku 1754). Za neoravského Jozefa Okolicsanya tento podiel klesal od 82 % v roku 1730 po
71 % v roku 1745. Stabilna droven bola dosiahnuté jedine za FrantiSka Abbaffyho s 80 %
v oboch vorbach. Specifickym pripadom sa stalo pdsobenie dosadeného Jozefa st. Kubinyiho,
pretoZe za jeho cias sa nekonali Ziadne vorby. V spolupraci s hlavnhym Zupanom Andrejom
Térokom zniZil podiel evanjelikov v sprave, a tak dosiahol pred koncom svojho Uradovania az
94 % podiel ,,rodinnych* Gradnikov. Po nastupe Jozefa Karola Reviczkého v roku 1781 bolo
prirodzené, ze evanjelici obnovili svoje stratené pozicie a podiel sa znizil na 79 %. Ambicioz-
ny zeman Reviczky sa vSak, ako na to poukaZeme niZSie, stal aktivnym iniciatorom budovania
nepotistickych sieti. Toto obdobie teda mozno nazvat’ ¢asom kladenia zakladov vlastnych nepo-
tistickych struktdr v Oravskej stolici, kym v Liptovskej stolici dochédza k ich oslabovaniu.?

727, 729, 750, 766, 767, 778, 779. NAGY, ref. 11, Horvath csalad. (Gradeczi, Stansith 1), tabul’ka I. SZLUHA,
Arva megye, ref. 9, Kubinyi, Felsékubini és Deménfalvi és Felsokubini és Nagyolaszi, tabulka XXIV; Zmeskal,
Domanoveczi és Lestinei, tabulka I.

2 percentuélne hodnoty uvedené v tabulke za obdobie jednotlivych riadnych podzupanov vyjadruji priemerny
podiel ,rodinnych* dradnikov medzi stolicnymi dradnikmi, odvodeny od vysledkov vSetkych volieb
uskuto¢nenych v obdobi daného podZupana. K pdvodu Gdajov o menédch zvolenych Uradnikov v jednotlivych
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Od poslednej tretiny 18. storocia sa doélezitym faktorom, ovplyviujucim zmenu stoli¢nych
uradnickych elit, atym aj vyznam nepotizmu, stava strata zaujmu katolickej podZzupanskej
strednej S'achty o pdsobenie v miestnych dradoch. Tento trend mal niekol’ko pri¢in. V prvom
rade savisel s profesionalizaciou postov oboch podZupanov a vzrastom podielu evanjelickych
uradnikov, ale tieZ so zmenou predstav o optimalnej profesionalnej kariére. K zmene social-
nych stratégii doSlo potom, ako spominané rody dosiahli vrchol svojich majetkovo-
politickych zaujmov v tychto dvoch perifernych stoliciach, kde sa uz nemali kam posundt. Za
vhodnejSiu kariéru tak povaZzovali zastavanie stolicnych postov vo vacsich a juznejSich stoli-
ciach, v blizkosti formujuceho sa nového politicko-hospodarskeho centra Uhorska v Budine
a Pesti. K preniknutiu do tychto stolic im pomohli sobaSe uzavreté s vyznamnejSimi rodmi,
pripadne aristokraciou — predovsetkym s prislusnikmi barénskeho stavu. To sa mohlo spajat’
s odchodom do tychto stolic a neskér prinieslo menovanie za radcov ¢i ¢lenov Statnych insti-
tucii. VSetky tieto zmeny postoja katolickej strednej Sl'achty tak viedli k oslabeniu nepotizmu
a obsadzovaniu podZupanskych postov zemanmi.

NajradikalnejSie zmeny sa v désledku uvedenych pri¢in udiali v Liptovskej stolici. Riadny
podZupan Jan Szent-lvany po vzniku Liptovsko-oravskej stolice odiSiel na majetky svojej
manzelky Kristiny Bossanyiovej do Nitrianskej a Tekovskej stolice, v ktorej sa stal podZupa-
nom. Neskér bol vymenovany aj za kralovskeho radcu a ¢lena septemviralneho sudu so sid-
lom v Budine. Vnuk podzupana Antona Okolicsanya, Anton Okolicsany, pésobil ako
prisediaci kral'ovskej sudnej tabule so sidlom v Budine. Jeho prvou manZelkou bola baronka
Barbora Luzsénszka a so svojou druhou Zenou baronkou Klarou Perényiovou Zil v PreSove
v Sarisskej stolici. Abbaffyovci sice neopustili Oravsku stolicu, ale Gplne sa stiahli zo stoli¢-
ného Zivota. Byvaly podZupan FrantiSek Abbaffy bol manzelom Zofie Tarnoczyovej
z Nitrianskej stolice. Ich syn Adeodat Abbaffy sa oZenil s gréfkou Annou Berényiovou, rov-
nako z Nitrianskej stolice.*

Vyssie uvedené faktory sposobili Ustup nepotizmu v Liptovskej stolici. Po nastupe Stefana st.
Rakovszkeho do funkcie riadneho podzupana v roku 1790 sa podiel ,,rodinnych® dradnikov
prepadol zo 76 % v roku 1783 na hodnotu 44 %. Tento nizSi percentualny podiel rodinnych

volbach pozri poznamku &islo 14 a 15. Udaje o vzajomnych pribuzenskych vztahoch jednotlivych $rachticov
pochadzaju z nasledujucich zdrojov: NAGY, ref. 11, Horvath csalad. (Gradeczi, Stansith 1), tabulka I, II.
SZLUHA, Lipt6 varmegye, ref. 8, s. 18, 19, 62, 63, 134, 135, 156, 260, 261, 348, 349, 361, 440, 441, 475, 478,
479, 508-510, 519, 624, 625, 710, 711, 762, 763, 766, 767, 774, 775. SZLUHA, Arva megye, ref. 9, Abaffy,
Nagyabafalvi és Felsélehotai, tabulka I, II, I1l; Ambrézy, Sédeni nemes, +bard és Sédeni és Remetei grof,
tabul’ka I, 111; Bajcsy, Geczelfalvi, tabul’ka I, 1l; Dedinszky, Nemesdedinai, tabul’ka I11; Kubinyi, Felsékubini és
Deménfalvi és Felsékubini és Nagyolaszi, taburka II, 11l, XX, XXII; Meskd, Fels6kubini nemes és +baro,
tabul’ka VIII, XVII; Parniczky, Parniczi, tabulka I; Reviczky, Revisnyei nemes, +bard és +gréf, tabul’ka Il, 111,
IV; Zmeskal, Domanoveczi és Lestinei, taburka Il, 1Il, V, VI. SZLUHA, Tur6c megye, ref. 24, David,
Turoczszentpetéri és Isztebnei nemes és +bard, tabulka Il. SZLUHA, Nyitra varmegye |., ref. 27, Divéky,
Diveki és Kishossanyi, tabulka VII.

%0 SZLUHA, Lipté varmegye, ref. 8, s. 442, 443, 672. SZLUHA, Arva megye, ref. 9, Abaffy, Nagyabafalvi és
Felsélehotai, taburka I11.
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vazieb medzi Uradnikmi sa mohol zmenit, iba ak by bol podZupanom zeman s podobnymi
ambiciami, aké mali kedysi Okolicsanyovci a Szent-lvanyovci.

V Oravskej stolici doSlo k opacnému vyvoju, ktory Gzko suvisel s rozhodnutim Abbaffyovcov
ukong¢it’ svoju podzupansku uradnicku kariéru napriek tomu, Ze sa z Oravy neodstahovali. Na
cele stolice tak uZz od menovania Jozefa st. Kubinyiho za podZupana v roku 1772 stal bohaty
zeman, ktorého nahradil Jozef Karol Reviczky. Ten si uvedomoval, Ze rozSirovanie Uradnic-
kych postov anévrat evanjelikov otvara priestor vacSiemu pocétu zemanov angazovat' sa
v Zupnej sprave. Kvali stabilizovaniu podielu ,,rodinnych* Gradnikov sa musel stat’ iniciato-
rom novych sobasnych zvazkov. Zemianske postavenie Jozefa Karola Reviczkého bolo ver-
kou vyhodou, pretoZe on a ¢lenovia jeho rodu mohli uzatvarat’ sobase s ostatnymi uradnicky
aktivnymi zemanmi, ¢o by bolo v pripade jeho vysSieho majetkového statusu neprijatel’né.
Reviczky sa tak stal na konci 18. storocia na Orave prvym skutoc¢ne aktivnym podZupanom
pri tvoreni nepotistickej ,,pavuciny*, pretoZe sa uz na rozdiel od svojich predchodcov nemo-
hol spoliehat’ na pomoc liptovskych podZupanov. Pri nastupe do funkcie v roku 1781 dosiahol
podiel ,,rodinnych* Gradnikov 79 % a pri vorbach v roku 1790 vd’aka svojej aktivite 86 %.*"

Na zaver sa natiska otazka, ¢i bol nepotizmus ako urcitd forma spoloc¢enského spravania
a vymedzovania sa voci ostathym rodom na stoli¢nej drovni vnimany ako zasadny problém
fungovania spravy. Odpoved’ na tuto otazku nie je jednoducha, pretoZe sa zatial’ nepodarilo
najst pramen, ktory by priamo vypovedal o ponimani nepotizmu. Zo ziskanych poznatkov je
vSak mozneé usudzovat, Ze rodinkarstvo nebolo vnimané negativne, pokial’ neohrozovalo fun-
govanie stolice. Ak sa v8ak ukéazalo, Ze ¢len ,,uradnickej rodiny* je neschopny, tak to voliaca
nobilita pocas volieb dala patri¢cne najavo, ako v pripade Antona ml. Okolicsanya. Bol sice
synom riadneho podzupana Antona Okolicsanya, ale jeho nezvycéajne dlhé pésobenie na poste
podnotara svedcilo o jeho nevelkych dradnickych kvalitach. Navyse si svoju povest’ pokazil
pri slovnych urazkach manzelky domaceho pokladnika.®* Do takychto vnitrostolicnych zaleZi-
tosti vyrazne nezasahovala ani Kral'ovska miestodrzitel'ska rada, ktora dlhSie zotrvavanie tych
istych Uradnikov vnimala pozitivne, ked’Ze to prispievalo ku kontinuite a kvalitnému fungo-
vaniu stoli¢nej spravy.

' MV SR, SABY, f. LZ I., KP zroku 1783, i. &. 55, s. 325-329; KP z roku 1790, i. ¢&. 60, s. 8-14. MV SR,
SABY, f. OZ 1., KP zroku 1781, i. & 53, s. 205-212; KP z roku 1791, i. &. 58, s. 568, 569. SZLUHA, Lipto
varmegye, ref. 5, s. 18, 19, 38, 39, 134, 135, 156, 181, 263, 348, 349, 375, 385, 403, 440-443, 478, 479, 510,
588, 592, 650, 651, 672, 673, 679, 684, 685, 689, 729, 766, 767, 774, 778, 779. NAGY, ref. 11, Horvath csalad.
(Gradeczi, Stansith 1), tabulka I. SZLUHA, Arva megye, ref. 9, Ambrdzy, Sédeni nemes, +bar6 és Sédeni és
Remetei grof, tabulka Il, I11; Bajcsy, Geczelfalvi, tabulka I, Il; Dedinszky, Nemesdedinai, taburka I11; Kubinyi,
Felsékubini és Deménfalvi és Felsokubini és Nagyolaszi, tabulka XX; Meskd, Felsékubini nemes és +baro,
tabulka XVII; Parniczky, Parniczi, tabulka I; Reviczky, Revisnyei nemes, +bard és +grof, taburka Il, IlI;
Zmeskal, Domanoveczi és Lestinei, tabulka I, 111, V. SZLUHA, Nyitra varmegye ., ref. 27, Diveky, Divéki és
Kis és Kisbossanyi, taburka VI1I.

2 MV SR, SABY, f. LZ I., vypo&ivania, k. 777, i, &. 1259.
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Genealogicka taburka I

Baltazar Horvath-Stansith Matus Pongracz Pavol Potthornyay

Baltazar Anna oo  Peter Anna oo Valentin Zofia
Horvéath-Stansith Horvéth-Stansithova Pongracz Pongraczova  Potthornyay Potthornyayova

Jan Okolicsany Daniel Pongracz
prefekt Orav. komposesoratu

Anna Méria oo Ladislav Okolicsany  Jozef Okolicsany FrantiSek Pongrécz
Horvéth-Stansithova lipt. podzupan orav. podzupan lipt. podZupan

AlZbeta Okolicsanyova oo Jozef Abbaffy

orav. podZupan
I

Wolfgang Szent-lvany FrantiSek Abbaffy
orav. podZupan

L Kiléara Okolicsanyovd oo Michal Szent-lvany —

—— Anton Okolicsany —— Klara oo Mikuld$ Dvornikovics
lipt. podZupan Szent-lvanyova lipt. podzupan

Rozélia Okolicsanyové oo FrantiSek Szent-lvany _ |
lipt. podZupan
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Genealogicka taburka 11

Baltazar Horvath-Stansith

Ladislav Okolicsany

Anna Horvéth-Stansithova Baltazar Horvath-Stansith Jan Okolicsany  Zuzana Okolicsanyova

Imrich Anna Méria
Lehoczky Horvath-Stansithova

00 Ladislav Jozef

prefekt Orav. komposesoratu

Okolicsany Okolicsany
lipt. podZupan orav. podZupan

FrantiSek Szent-lIvany
lipt. podZupan

lipt. podZzupan

]

Anton Okolicscany  Alzbeta Okolicsanyova

Jan Szent-lvany Judita Szent-lvanyova oo Anton ml. Okolicsany FrantiSek Abbaffy

Jan Kubinyi Juraj Detrich

lipt. podZupan

orav. podZupan

Imrich oo Maria Jan —— Maria 00 Ladislav Anna

Lehoczky  Kubinyiova Kubinyi

Jozef st. Kubinyi
orav. podZupan

Detrichova Kiszely Kiszelyova

Gabriel Reviczky

Adam Zuzana 00 Jozef
Reviczky Reviczka Andahazy
| |
Michal oo Anna Jozef Karol

Detrich  Reviczka Reviczky
orav. podzupan
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