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Histodria ako ideologicky nastroj sucasnych politickych zapasov

edavna histéria je predmetom vasnivych debat vo vSetkych eurépskych kraji-

nach, kde proces kritického prehodnocovania dramatickych historickych uda-

losti uplynulého storocia brzdili a deformovali totalitné a autoritativne rezimy.
V aktudlnej a emocionalnej ¢eskej debate tykajicej sa Ustavu pro studium totalitnich
reziml skonsStatoval Vilém Precan, Ze ,minulost je bitevnim polem soucasnikii“.l Je zrej-
mé, Ze politici sa usilujui o presadzovanie vlastnych zaujmov primeranou ,ipravou” situ-
acne definovanych historickych udalosti a ich aktérov, pricom niektoré historické uda-
losti a osobnosti zamerne heroizuju a iné zas ocieriuju. Samozrejme, vZdy s ochotnou
pomocou svojich ,dvornych intelektudlov“. Zmieneny cesky spor o vyklad totality je mo-
delovym prikladom problému, kedy problematické a kontroverzné historické obdobie je
interpretované politickou terminoldgiou, a nie siperenim epistemologickych postojov
a metodologickych koncepcii na zdklade vedeckymi metédami ziskanych faktov. Je zne-
pokojujuce, Ze v diskusii o vyklad obdobia vlady komunistickych stran stvrt'storocie
existencie slobody a nezavislosti vedeckého badania smeruje k téze nového radného

USTR Michala Uhla, Ze ,,... ke slovu museji prijit levicovi historici*.

Vo vychodnej casti byvalého ceskoslovenského Statu sa spory o vyklad komunistickej

totality akoby tykali skor prostredia politiky a su reflektované hlavne publicisticky. A to

* Tato praca vznikla s podporou grantového projektu VEGA 2/0052/11 Lokalne iniciativy obcianskej sféry
v rozvoji sidiel.

1 PRECAN, Vilém. PotiZe s minulosti. In Respekt, 15.-21.4.2013, roc. 24, ¢. 16,s. 70.

2 UHL, Michal. Ke slovu musi prijit levicovi historici. S Michalem Uhlem o zméné, kterou chce prosadit
v pohledu na komunisticky rezim. Rozhovor viedol Marek Svehla. In Respekt, 15. 4. - 21. 4. 2013, roc. 24, C.
16, s. 38.
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napriek tomu, Ze pocas uplynulych dvoch desatroci vzniklo niekol’ko zasadnych histo-
rickych prac, ktoré sa venuju predovsetkym problematike represii voc¢i konkrétnym
skupindm obyvatel'stva, mechanizmom fungovania represivnych organov, ideolégii
apropagande apod. Zobdobia nedavnej histéorie spoloc¢enskovednii komunitu
a samozrejme hlavne historikov zamestnavaju predovsetkym spory ohl'adne interpreta-
cie vojnovej Slovenskej republiky. Vychadzajlc z pre¢anovskej perspektivy, na Sloven-
sku po roku 1989 to suvisi s kI'icovou poziciou renesancie nacionalistickej ideoldgie ako
nastroja politického zapasu, kde politicky katolicizmus stale zastava doélezitu poziciu.3
Zaroven je zjavné, Ze intelektudlne elity - a to aj ti akademici, ktori sa zapajaju do vasni-
vych sporov ohl'adne udalosti z druhej svetovej vojny alebo ohl'adne dejov v 9. a 10. sto-
ro¢i n. L. - nevel'mi inklinuju k hlbsej analyze a naslednej reflexii totalitného obdobia,
ktoré sa skoncilo iba nedavno a stdle vyznamne ovplyviiuje nasu sucasnost. Aj ked’ to
mnohi odmietaju verejne uznat. Ojedinelé priklady takejto reflexie vyznievaju skor ako
,vykrik do tmy"“; chyba zdujem na takéto podnety nadviazat a smerovat diskusiu

k hlbSim analyzam a k formulovaniu vSeobecnejsie platnych zaverov.*

Jednym z prejavov nezaujmu o iny ako ideologicky vyklad obdobia tzv. redlne existuji-
ceho socializmu?® je slabo rozvinuté badanie o dejinach kazdodennosti ¢i socidlnych deji-
nach, ¢o je samozrejme prepojené s nedostatkom relevantnych dat z kvalitativnych so-
cidlnych vyskumov zo socialistického obdobia. Suvisi to s charakterom spolocenskych
vied tohto obdobia, ale aj obdobia uplynulych dvoch desatroci.6 Napriek méjmu odmie-
taniu  nalepkovania historikov na ,dobrych“ a ,zlych“ na baze ideologickych
a politickych kritérii sihlasim s tézou Michala Uhla, Ze pre pochopenie obdobia tzv. real-
ne existujuceho socializmu, nie v zmysle politického rezimu (a jeho represivnej stranky),
ale spolocenského systému je nevyhnutné skimat obdobie vlady minulého rezimu
v jeho celej Sirke.” Metaforicky povedané to znamena skimat’' kazdodenny Zivot za socia-

lizmu. AZ to ndm umozni pochopit ako systém existoval, preCo a ako sa udrziaval pri

3 Popri vojnovej Slovenskej republike, Povstani, holokauste a pod. je uz Stvrtstorocie ,bitevné pole sou-
¢asniki” vymedzené interpretaciou etnogenézy Slovakov a formovania ranofeudalnych $tatnych utvarov
na strednom Dunaji v zavere prvého tisicrocia n. L.

4 Ako pozitivny priklad by som uviedol diskusiu o nezaujme slovenskej spolo¢nosti reflektovat fenomén
StB, ktor4 bola publikovana v ¢asopise Kritika & Kontext 2001, ro¢. 6, ¢. 2 - 3.

5 Samozrejme nemam na mysli jeden konkrétny ideologicky vyklad existencie nedemokratickych centrali-
zovanych rezimov spojenych s vladou politickych stran komunistického typu; ideologickych interpretacii
je nepochybne viacero a ¢asto prindsaju uplne protikladny pohl'ad na zmienené obdobie 20. storocia. Spa-
ja ich predovsetkym ideologické pozadie, absencia skutoCne vedeckej epistemoldgie a metodolégie
a nezaujem o vedecky nadhl'ad a nestrannost.

6 Z novsich metodologicky orientovanych prac, ktoré kriticky diskutuju tito problematiku pozri napr.
MICHELA, Miroslav. StraZcovia strateného ¢asu. Diskusie o dejinach a historici na Slovensku. In Historicky
casopis, 2011, ro¢. 59, €. 4, s. 617-637, alebo PODOBA, Juraj. Qualitative research and scientific knowledge:
social science in post-totalitarian academia. In Human Affairs, 2012, ro€. 22, €. 4, s. 591-602. Dostupné na:
http://www.humanaffairs.sk/index.php?id=ha412.

7UHL 2013, s. 41 a nasl.
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Zivote Styridsat rokov a preco je vSeobecne rozsirend nostalgia za nim taka silna.8 Uz
zaciatkom devatdesiatych rokov upozornil Milan Valach na ,podivuhodnti absenciu teo-
retického zhodnotenia nasej totalitnej a neskorototalitnej skiisenosti“.? Aj ked' od vydania
brilantnej eseje Iva MoZnéhol? preslo uz skoro Stvrt'storocie, jeho originalne vysvetlenie
,Proc tak pozdé“ a ,Jak to Ze tak hladce” stdle mo6Zeme povazovat viac za inSpiraciu nez

za zhrnujuci a zovseobecnujuci verdikt.
Civiliza¢ny , pokrok” ako vnuteny komfort

Znamy americky fyziolég a geograf Jared Diamond, ktory sa zaobera evoldciou l'udske;j
kultary, evolu¢nymi pri¢inami socidlneho spravania aj prostrednictvom vyskumu tra-
di¢nej kultiry a sposobu Zivota tzv. prirodnych narodov tvrdi, Ze jednym z dévodov,
preco si eurdpski kolonizatori tak 'ahko podrobili narody z pralesov a pusti bol ten, Ze
im dali pocitit pohodlie.l? Avsak cena za pohodlie, ktoré prevazna vacsSina sucasnych
obyvatel'ov rozvinutych zapadnych krajin zhyckanych blahobytom neskorého kapitaliz-
mu za az tak UZasné pohodlie ani nepoklad4,!? bola a je zna¢na. Minimalne je to strata
povodnej kultiry a spésobu Zivota. Ale vel'mi Casto vo forme az totalneho rozvratu p6-
vodnych kultirnych modelov a normativnych a hodnotovych systémov s naslednymi

prejavmi socidlnej patolégie a prepadu medzi sociadlne vylucené skupiny obyvatel'stva.

V kone¢nom dosledku aj v pripade tohto podrobenia ide o Specificky variant moderniza-
cie v konkrétnom kolonidlnom, neokolonidlnom ¢i post-kolonidlnom kontexte. So vset-
kymi socidlnymi a kultirnymi nakladmi a zmenami, aké prinasaju technologické, eko-
nomické a socidlne inovacie.l3 Parafrazujic Ernesta Gellnera, vlastne vzdy ide o ,the
problem with modernity”. Samozrejme nielen konkrétne prejavy modernity, ale hlavne
ich dosledky v konkrétnom geografickom a socidlnom kontexte vytvaraju pestrd mozai-
ku modelovych situacii poukazujucich na c¢asto aZ priepastné socioekonomické
a sociokultirne odliSnosti medzi jednotlivymi spolo¢enstvami sformovanymi (transfor-

movanymi) modernizacnymi procesmi. Tieto procesy subeZne vnasaju do l'udskych

8 VSeobecne platné konStatovanie o nostalgii za kazdym typom autoritativneho a totalitného rezimu 20.
storoc¢ia nemozno povaZovat za vysvetlenie komplexné a konecné.

9 VALACH, Milan. Zivot na piechodu. In VAVROUSEK, Josef - PLOS, Jan (eds.) Lidské hodnoty a spolecnost
v pohybu. Praha : Kruh nezavislé inteligence a SpoleCnost pro trvale udrzitelny zivot, 1994, s. 31.

10 MOZNY, Ivo. Pro¢ tak snadno... Nékteré rodinné diivody sametové revoluce. Praha : Slon, 1991.

11 DIAMOND, Jared. The World until Yesterday. What Can We Learn from Traditional Societies? Citované
podla SIMECKA, Martin M. Takovi jsme byli. Americky antropolog Jared Diamond zkoumal, ¢emu se mi-
Zeme priucit u mizejicich prirodnich narodu. In Respekt, 28. 1. -

3.2.2013,ro¢. 24,¢.5,s.52.

12 Napr. v pripade sucasnych juhoamerickych domorodych migrantov z amazonského pralesa do ,civiliza-
cie“ ¢asto ide ,iba“ o pristup k elektrickej energii a ku kukuri¢nej muke ¢i k alkoholu.

13 K tomuto problému pozri blizie napr. MALOVA, Darina - BUZALKA, Juraj. Uvod. Spoloéenské inovacie:
aktudlna téma alebo d'al$i mdédny termin? In OS. Obcianska spolocnost, 2010, ro¢. 14, ¢. 2, s. 5-9, alebo
PODOBA, Juraj. V oku hurikanu? Sociokultirna zmena a inovacie v kontexte nezavisenej modernizacie. In
0S. Obcianska spolocnost, 2010, ro€. 14, €. 2,s. 11-28.
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populdcii socidlnu a kultirnu nivelizaciu a unifikdciu a zdanlivo paradoxne prehlbuju
socidlnu a kultirnu diferenciaciu, resp. vytvaraju jej nové prejavy. Z takto zadefinované-
ho analytického pohl'adu nie je aZ také dolezité, ¢i to pre konkrétneho ¢loveka alebo ma-
14 socidlnu skupinu znamenalo socidlny pokles - napr. aZz medzi politicky stigmatizované

Ci socidlne deklasované skupiny, alebo naopak socidlny vzostup.
Rozmanitost modernit a nejednoznacnost civiliza¢nej zmeny

V intelektudlnom prostredi sucasnych socialnych vied uz nebyva zvykom otvorene spo-
chybniovat zrejmu skutocCnost, Ze existuje viacero verzii, povedzme modelov modernej
spolo¢nosti. A aj roznych ciest, ktorymi sa uberali modernizacné procesy v priebehu
uplynulych dvoch - troch storoci. Unilinearny model smerovania k pokroku, ktory kore-
ni vklasickej faze evolucionistického pohladu 19. storoia na socidlne institdcie
a kultirny vyvoj l'udstva, je sice eSte stdle pritomny v niektorych dominujuicich ideolo-
gickych konceptoch, takZe sa s nim stretavame v politickej argumentacii viacerych poli-
tikov a ideolégov azvykne eSte zarezonovat aj vo verejnom diskurze, ale

v akademickom prostredi uz davnejsie vysiel z mody.

V socidlnych vedach dominuje koncepcia rozmanitosti modernit (multiple modernities),
ktora vyjadruje pestrost a nejednoznacnost, ¢asto rozporuplnost doésledkov tychto dy-
namickych procesov, ktoré spdsobili radikdlnu socidlnu zmenu agrarnych, v niektorych

mimoeurdépskych krajinach aj predagrarnych spolo¢nosti.14

Teoreticky koncept multiple modernities vytvara vychodisko k pristupu, ktory sa vyhyba
zjednoduSenym a normativnym pristupom k problematike inovacii a unilinearnemu po-

hl'adu na sociokultirny a socioekonomicky vyvoj modernych spolo¢nosti.

Je zrejmé, Ze k fenoménu rozmanitosti modernych spoloc¢nosti, alebo presnejsie poveda-
né jednotlivych spolocenstiev jestvujucich v rdmci modernych /modernizujdcich sa spo-
lo¢nosti, do vel'kej miery prispieval a stale prispieva charakter a sposob transmisie kul-
turnych a technickych/technologickych inovacii. Stivisi so schopnostou aj ochotou jed-
notlivych spolocenstiev a socidlnych skupin adaptovat sa na inovativne podnety
z vonkajSieho, makrosocialneho prostredia, absorbovat’ ich do vlastného socialneho pro-
stredia a prispdsobit nielen vlastnym potrebam, ale aj star$im, povedzme tradicnym

hodnotovo-normativnym systémom a socialnym praktikam.

Ak hovorime o viacerych modernitach, pripadne pluralite modernit, tak konStatujeme Ze
r6zne druhy modernity sa vztahuju aj k ,Zivotu za socializmu* v jednotlivych socialistic-
kych, dnes uz postsocialistickych krajinach. Tazko si moZno predstavit, Ze by sa ich od-

liSné historické skiisenosti neodrazili v ich vybere prvkov modernity, ktoré prijali alebo

14 Ku konceptu multiple modernities pozri napr. monotematické c¢islo casopisu Daedalus. Journal of the
American Academy of Arts and Science. Winter 2000.
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zavrhli.1> Aj ked' im boli politicky vnucované z externého mocenského centra a mali silny
niveliza¢ny a unifika¢ny potencial.’¢ Po odkryti ideologického zavoja sa krajiny byvalého
»redlne existujice socializmu” javia ako Specificky amalgdm modernity a tradicie, namie-
Sany komunistickym rozvojovym projektom, resp. ideologickymi, politickymi
a ekonomickymi nastrojmi, ktoré pouzival v priebehu Styridsiatich/sedemdesiatich ro-
kov totalitnej moci politickych stran komunistického typu. Spolo¢ne s Erikom Allardtom
moZeme konStatovat, Ze dnes potrebujeme socialnu teériu, ktora by Specifikovala vyvo-
jové problémy jednotlivych postsocialistickych krajin, ako aj odliSnosti medzi nimi.17 Pri
Specifikacii tychto problémov je nepochybne potrebné akceptovat vSeobecnejsSie platné
konsStatovanie, Ze pre pochopenie tychto problémov je déleZita analyza sociokultdrnych
a socioekonomickych fenoménov, ktoré moéZeme subsumovat pod nie celkom exaktny

pojem ,Zivot za socializmu®“.

TaktieZ je potrebné vymedzit' principy, ktoré by zdévodnovali uplatnenie modernizac-
nych konceptov nielen vich sociokultirnej dimenzii, ale aj v civilizacnej perspektive.
Povedané slovami Karla Miillera - civiliza¢nou perspektivou budeme rozumiet napatie
medzi jednotlivymi kultirami (kultirnymi systémami) a vyjasnovanie ich kultdrnych
univerzalii. Pri rieSeni otazky, ¢i a ako je moZné zmeny v analyzovanych sociokultiarnych
javoch hodnotit pohl'adom moderniza¢nych koncepcii, navrhuje citovany autor viest
argumentaciu k vymedzeniu kultirneho kontextu prebiehajicich sociokultirnych javov,
ako aj k vymedzeniu suboru faktorov, ktoré umoznuju vzajomnu interakciu medzi zme-
nami dostupnych zdrojov, ich sociokultirnymi désledkami a civiliza¢nym kontextom.18
Z hl'adiska sledovania dlhodobych sociokultirnych procesov si treba vSimat' tieZ napatie
medzi subjektivnymi a objektivnymi podmienkami prebiehajtcich zmien: moderniza¢né
koncepcie s ich makrosocialnou perspektivou zvyc¢ajne nie si schopné toto napatie re-
flektovat. Kultirne reakcie sledujd svojbytnu cestu a tazko sa interpretuje ich miesto

v sociadlnej Struktire a v objektivnych socialnych poziciach.

Specifikom antropologického pristupu vramci tohto pohl'adu je otizka, ako socialne
prostredie (rézne typy socidlnych prostredi) na spolocenskej mikrotrovni reaguje na
procesy na makrospolocenskej drovni. Z toho vyplyva, Ze antropologicka perspektiva sa

dominantne zameriava na problematiku lokalnych inova¢nych modelov; teda to, o

15 Teoreticky tento problém rozpracoval Ernest Gellner vo viacerych pracach, napr. v eseji GELLNER, Er-
nest. Co teraz potrebujeme? Socialna antropolégia a jej novy globalny kontext. In Text, 1994, ¢. 1, s. 97-
103.

16 V pripade krajin ako je Slovensko sa objavuje este Specifikum dvoch externych mocenskych centier
s roznym stupniom intenzity a hierarchizacie mocenského vplyvu.

17 ALLARDT, Erich. Kritické pripominky k pojmim modernity a modernizace. In ADAMSKI, Wladyslav -
MACHONIN, Pavel - ZAPF, Wolgang (eds.) Transformace a modernizacni vyzvy. Praha : Sociologicky tstav
AV CR, 2001, s.193-196.

18 M['_'ILLER, Karel. Socialni, kultarni a civilizacni efekty transformace. In ADAMSKI - MACHONIN - ZAPF
2001, s. 229-232.
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konkrétne socialne (lokalne) prostredie generuje ako socidlnu inovaciu, ako prebiehaju
adaptacné procesy a stratégie na mikrosocidlnej drovni, aké alternativne modely vytvara
konkrétne socidlne prostredie. Aké je konkrétne sociokultirne vyjadrenie tychto proce-
sov (aké kultirne formy produkuje socialne prostredie ako dosledok adaptacnych pro-
cesov a stratégif). Cez skimanie malych detailov a podrobnosti kazdodennych praktik
moZeme pochopit niektoré sposoby, akymi tieto praktiky mapuju procesy (sociokultdr-
nej) zmeny. Socidlne antropologicky Frances Pine a Haldis Haukanes kladu otazku, pro-
strednictvom akych procesov a praktik I'udia vytvaraji modernitu a stavaju sa moder-
nymi?1? Co sa samozrejme da povazovat za dost normativny pristup. Otazku by som
preto preformuloval tak, Ze ako l'udia interpretuju pouZivanie vybranych praktik
s cielom vytvarat modernitu, a ¢o to vlastne znamena byt ,modernym*“ v konkrétnom
socidlnom prostredi. Aj vo vztahu ziskavania veci/predmetov spotreby, vo vztahu ku
vplyvu inovacii na materidlny svet. Ako konsStatuje Fareed Zakaria, rastici blahobyt
aindividualne moZnosti v rdmci industrializovanych a urbanizovanych spolo¢nosti ¢a-
som vyvolajd socidlne transformadcie, ktoré su vzidy prepojené s kultirnou zmenou. Ale

kazda kultira ma svoje charakteristické prvky a niektoré z nich modernizaciu prezili.2°

Aj ked’ neprimerané medzikultirne komparacie a paralely patria medzi metodologické
uskalia pri interpretacii socidlnych faktov, vyssie citované Diamondovo stanovisko si
dovolim pouzit' ako vychodisko pre pochopenie a interpretaciu dnes uz historickej sku-
tocnosti, Ze vacsSina slovenskej populacie 21 ale predovSetkym vacsina obyvatel'ov slo-
venského vidieka sa po pociato¢nom vahani a aj ¢iasto¢nom odpore?? rychlo adaptovala
na podmienky, ktoré vytvoril komunisticky moderniza¢ny projekt.23 Na jeho politickom
a ekonomickom zdklade sa v mikrosocidlnej rovine postupne sformoval a pocas tzv.
normalizacného obdobia stabilizoval socioekonomicky a sociokultirny model, ktorého
Ciastocny kolaps a stiCasne rezistenciu mézeme pozorovat pocas uplynulého Stvrt'storo-
Cia. Celé uplynulé transformacné obdobie je sprevadzané zapasom medzi jednotlivymi
segmentmi slovenskej spolo¢nosti o jeho kontinudlne, resp. asponi ¢iasto¢né udrzanie Ci
o0 jeho elimindciu. Celkom prirodzene ma tento zapas aj svoje konkrétne politické vyjad-

renie, a to v mikropolitickej aj v makropolitickej rovine.

19 PINE, Frances - HAUKANES, Haudis. Ritudl a kazdodenné spotrebitel'ské praktiky na ¢eskom a pol'skom
vidieku: pochopenie modernity prostrednictvom zmien v stravovacich navykoch. In Slovensky ndrodopis,
2004, roC. 52,¢.2,s.103-121.

20 ZAKARIA, Fareed. Postamericky svét. Academia : Praha, 2010, s. 73, 78.

21 Pojem ,slovensky“ pouzivam v tomto texte vylu¢ne v geografickom vyzname.

22V styridsiatych rokoch 20. storocia, podobne ako pocas predchadzajticich desatro¢i mali komunisti me-
dzi obyvatel'mi slovenského vidieka minimalnu podporu.

23 Podl'a mojich poznatkov v spoloCenskovednej literatire naznacili paralelu medzi postkolonidlnym
a postkomunistickym kontextom doteraz iba Katherine Verdery a Caroline Humphrey. Pozri VERDERY,
Katherine. Whither postsocialism? In HANN, Chris M. (ed.) Postsocialism. Ideas, Ideologies and Practices in
Eurasia. London; New York : Routledge, 2002, s. 15-22; HUMPHREY, Caroline. Does the category ,postso-
cialist” still make sense? In HANN 2002, s. 12-15.
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Komunizmus ako rozvojovy projekt

Zakladnym problémom Slovenska 20. storocia sa stal moderniza¢ny proces. Ten urcoval
raz politického, ekonomického, kultirneho i socidlneho vyvinu krajiny. Moderniza¢ny
proces, ktory sa odohraval v zapadoeurdpskych i severskych krajinach v 19. storoci ako
proces homogenizacie hospodarstva a kultiry ostal na Slovensku nedorieSenym prob-
lémom a ustavicnym zdrojom napatia.2¢+ Modernizacné procesy sa najma v podmienkach
komunistickych totalitnych rezimov interpretovali podl'a ideologickych schém ako jed-
noznacné a priamociare smerovanie k pokroku. Socializmus bol v podstate hypermo-
dernistickym rozvojovym projektom, ktory charakterizovala revolu¢na netrpezlivost,
radikalnost’ pri formulovani a uskuto¢iiovani revolu¢nych (t. j. predovSetkym moderni-
zacnych) ciel'ov, nekompromisné odmietanie tradicie. Ako konStatuje Ernest Gellner,
bol'Sevici dosiahli ustanovenie direktivno-administrativneho systému az po triumfe vy-
robnej spolo¢nosti, v mene jej zlepsSenia, ktoré malo byt zarovei technické a moralne,
a ktoré bolo uskutoc¢nené v kontexte vedecko-technickej spoloc¢nosti.2> Tento systém
kombinoval ekonomicky rast iniciovany individualizmom s komunitnymi hodnotami.
Marxizmus mal celkom zvlastny ohlas v menej rozvinutych castiach sveta, vratane za-
ostalych casti Eurépy. V takychto oblastiach tato nauka nesl'ubovala iba napravu ne-
spravodlivosti a nerovnosti, ale tieZ prekonanie zaostalosti, a tym aj slabosti a poniZenia.
Marxizmus si narokoval vedeckost, povaZoval sa takmer za zosobnenie vedeckého sve-
tového nazoru ajeho aplikacie na ¢loveka a spolo¢nost. Po uchopeni moci sa venoval
krutému uskutoc¢iiovaniu svojej vizie. V udivujicej miere sa mu podarilo presadit jej

akceptovanie ako legitimnej vizie s moralnou autoritou.2é

Ideologické interpretiacie obdobia tzv. redlne existujuiceho socializmu nardbaja
sideologickymi kliSé, ktoré zvyknu zamienat Zitd socidlnu realitu ideologicky-
mi/ideovymi koncepciami, ekonomickymi a socidlnymi projektmi, propagandistickymi
materialmi a pod. Minimalne v povojnovych pociatkoch ,budovania socializmu“ boli pre-
siaknuté idealizmom, radikalizmom a nadSenim; prinasali vzorové normy ,socialistické-
ho spdsobu Zivota“. Redlny Zivot bol vSak niekde inde. Robia tak obe strany politicko-
ideologického sporu. Pri snahe pochopit’ charakter a dopady normaliza¢ného obdobia na
formovanie ceskej spolocnosti, jej mentalitu a hodnotové preferencie ponika Kamil Fila
interpretaciu prostrednictvom popkultiry normalizacného obdobia, masivne podporo-
vanej Statnou kultirnou politikou.2” Pyta sa, ¢i na atmosféru v ¢eskej spolo¢nosti nemali
vplyv prave filmy, ktoré neboli ,okato“ budovatel'ské alebo politické? Az tadeto sa mo-

Zeme dopracovat’ k poznaniu, ako Zijeme dnes a nakol'’ko v nas z (ne)davnej normalizacie

24 7AJAC, Peter. Modernizacia a slovenska kultira po roku 1945. In Text, 1994, ¢. 3 - 4,s. 79.

25 GELLNER, Ernest. Podminky svobody. ObCanskd spolecnost a jeji rivalové. Brno : Centrum pro studium
demokracie a kultury, 1997, s. 125.

26 GELLNER 1994, s. 36.

27 FILA, Kamil. Moje milovana normalizace. In Respekt, 18. - 24. 3. 2013, ro¢. 24, ¢. 12, s. 53-55.
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nieco zostalo. Fila konstatuje, Ze normalizacia nas vychovala k istému typu konzumeriz-
mu, ktory sa vel'mi I'ahko zlucuje s novodobym konzumentstvom. V analyze popkultary
normalizacného obdobia nachddza mnoZstvo zhodnych prvkov s dobovou zapadnou
popkultirou. Tuto jeho tézu vyuzijem ako dalSie argumenta¢né vychodisko
k interpretacii etnografickych dat ziskanych dlhodobym terénnym vyskumom v prostredi

socialistického slovenského vidieka druhej polovice osemdesiatych rokov 20. storocia.
Etnograficky vyskum troch modelovych lokalit

Argumentdcia vychddza z komparativneho etnografického materialu ziskaného terén-
nym vyskumom stavebnej kultdry a spésobu byvania v troch vidieckych sidlach situo-
vanych vréznych regiénoch Slovenska areprezentujucich odliSny socidlny
a ekonomicky model lokdlnej komunity.28 Vyskum vyuzivajuci kvalitativne met6dy som
realizoval vrokoch 1984 - 1989, niekolko kratkodobych navratnych vyskumov sa
v tychto sidlach uskutoc¢nilo aj po roku 2000. Ide o obce Cifer, okres Trnava, Liptovské
Sliace, okres Ruzomberok a Murdnska Zdychava, okres Reviica s homogénnym sloven-
skym obyvatel'stvom, vylu¢ného ¢i prevazujiceho rimskokatolickeho vierovyznania.
V minulosti to boli typické agrarne obce s rol'nictvom ako prevazZujucim zamestnanim,

a to az do polovice 20. storocia.

Cifer predstavuje bohatt niZinnud rol'nicku dedinu juhozapadného Slovenska, so vztahmi
k blizkej Trnave. V minulosti ho charakterizovala pritomnost niekol'kych Sl'achtickych
a zemianskych rodin, diferencovana socidlna Struktdira a predovsetkym od 18. storocia
pritomnost viacerych nerol'nickych rodin, najma Zidovskych. Obci boli udelené niektoré
privilégia trhového mestecka. Od zaciatku 20. storocia bola ¢ast obyvatel'ov zamestnana
v priemyselnych podnikoch v Trnave a na Zeleznici, v ¢ase realizacie terénneho vyskumu
v druhej polovici osemdesiatych rokov vac¢sina produktivneho obyvatel'stva pracovala

v priemyselnych podnikoch v obci, v Bratislave a v Trnave.

Liptovské Sliace su podhorskou rol'nickou dedinou stredného Liptova s vyrovnanou
socidlnou Struktirou, so vztahmi k mestskym centram RuZomberku a v minulosti aj Ne-
meckej Lupé¢i. Cast’ obyvatel'stva bola v minulosti odkazana na doplnkové zdroje obzivy,
predovsetkym na sezonarstvo, drevorubacstvo, povoznictvo a ovciarstvo. Od vzniku
priemyslu v Ruzomberku koncom 19., respektive zaciatkom 20. storocia sa postupne
meni na kovorol'nicku obec, pricom iba mala ¢ast muzského obyvatel'stva sa venovala
vylucne rol'nictvu. V druhej polovici osemdesiatych rokov vac¢sina obyvatel'stva pracova-
la v priemyselnych podnikoch blizkych miest, predovSetkym v RuZomberku. Obec je tvo-

rend troma samostatnymi sidlami, NiZnym Slia¢om, Strednym Sliacom (Kostol'anmi)

28 BlizSie pozri PODOBA, Juraj. Vyvoj stavitel'stva a spésobu byvania v dedinskom prostredi v20. storoci. Et-
nografické aspekty stidia kontinuitnych a diskontinuitnych procesov v podmienkach industrializdcie krajiny
a socialistickej kolektivizdcie pol'nohospoddrstva. Bratislava : Slovenska asociacia socialnych antropold-
gov, 0.z., 2011.
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a VySnym Sliacom. VSetky tri sidla vZdy tvorili jeden administrativny celok a jednu far-

nost’ s centrom v Strednom Sliaci, ktory mal v minulosti i niektoré trhové privilégia.

Muranska Zdychava je horskou rol'nickou dedinou severného Gemera s vyrovnanou so-
cidlnou Struktdrou, so vztahmi k meste¢ku Revica. Aj ked’ je administrativne samostat-
nou obcou, patri do revickej farnosti. V désledku horskej polohy a vel'kej ¢lenitosti cho-
tadra sa miestni obyvatelia orientovali predovsetkym na chov oviec a dobytka a horské
pol'nohospodarstvo. Doplnkovymi zdrojmi obZivy bolo v minulosti sezonarstvo, drevo-
rubacstvo, uhliarstvo a povoznictvo, od konca patdesiatych rokov 20. storo¢ia muzska
Cast’ produktivneho obyvatel'stva pracuje v priemyselnych podnikoch v Lubeniku, v Jel-
Save a v Revucej. Na rozdiel od dvoch predchadzajuicich obci tu nebolo zaloZené Jednot-
né rolnicke druzstvo, rol'nici hospodarili individualne aj pocas druhej polovice 20. sto-
rocia.

Kritériom vyberu skimanych lokalit bol aj charakter a stav tradi¢nej stavebnej kultury.
Tradi¢né stavitel'stvo Cifera patri do oblasti niZinného hlineného podunajského domu.
Tradicné stavitel'stvo Sliacov a Muranskej Zdychavy do oblasti dreveného karpatského
domu. Do Sliac¢ov vsak uz od polovice 19. storocia prenikal kamenny dom. Do Muranske;j
Zdychavy od prvého desatrocia 20. storocia

Terénny vyskum bol zamerany jednak na spésob byvania obyvatel'ov modelovych sidiel
v ¢ase konania vyskumu (v druhej polovici osemdesiatych rokov 20. storocia), a jednak
na rekonstrukcie dobovych sociokultirnych foriem vyskytujucich sa v tychto vidieckych
sidlach pocas 20. storocia, a to na zaklade vypovedi informatorov patriacich do réznych
generacnych skupin a na zaklade dobovych obrazovych podkladov, a samozrejme pre-
dovsetkym na zaklade dochovanych stavebnych objektov pochadzajucich zo skimaného
obdobia, resp. objektov zo starsich obdobi, ked'Ze aj tie si vichodiskom poznania spdso-
bu byvania v skimanom c¢asovom tseku. KedZe sa vyskum zameriaval na charakteristi-
ku vSetkych dobovych architektonickych foriem nachadzajtcich sa v teréne, ziskany et-
nograficky material tak odraZza dva pristupy: jednak pohlad na stavebnu kultiru
a sposob byvania v ¢asovom reze konania vyskumu, a jednak pohl'ad na skimanu prob-
lematiku prostrednictvom procesov dlhého trvania. Prave tento pristup umoziiuje ana-
lyzu tychto dvoch komplexnych sociokultirnych fenoménov, a na jej zaklade charakte-
rizaciu ambivalentnych ¢ft modernizacnej transformacie slovenského vidieka. Priamo-
Ciaro povedané, ciel'om tohto textu je Usilie pomenovat, ¢o prezradza etnograficky mate-
ridl z troch modelovych vidieckych sidiel o obdobi neskorého socializmu na slovenskom
vidieku, a to v nadvaznosti na kontinuitné i diskontinuitné vyvojové trendy predchadza-
jucich desatroci.
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Dve historické tendencie vo vyuZzivani obydlia arieSenie byvania v modernych
spoloc¢nostiach

Spbsoby vyuZivania obydlia, kultiru byvania predindustridlnych komplexnych euré6p-
skych spolo¢nosti charakterizuju dve protikladné tendencie. Pre prvu je typicka funk-
¢nost’ a vyvazenost narokov a moznosti, ktora sa vo vyraze architektdr prejavovala ako
jednota formy a obsahu. Bola vlastnd predovSetkym prevaZujicim rolnickym vrstvam
agrarnej spolo¢nosti. Druha, vlastna vys$sim vrstvam socialne stratifikovanej a hierarchi-
zovanej agrarnej spolo¢nosti, sa dominantne orientovala na reprezentativne funkcie
obydlia. A to ako vo vytvarnom rieSeni architektir, v dekore aj v dispozi¢nych riese-

niach, tak aj v mobiliari a vo funkénom vyuZivani obydlia a jeho jednotlivych priestorov.

Problém, ako umiestnit’ vel'ké mnozstvo l'udi na malom priestore a poskytnuat im Stan-
dardnu kvalitu byvania za prijatelnu cenu, je zakladnym problémom industridlnej spo-
loCnosti. Na jeho vyrieSeni pracovali generacie socidlnych myslitelov, podnikatel'ov,
vedcov a socidlnych reformatorov. AZ neskor sa stala prioritou aj pre architektov a ur-
banistov. Architektonickd avantgarda dvadsiatych rokov 20. storocia, ako napriklad ne-
mecky Bauhaus, ruski konStruktivisti, vo Francuzku Le Corbusier alebo
v Ceskoslovensku skupina PAS, koncipovala systém ,industrializovaného byvania“. Kon-
cepcie umeleckej a architektonickej avantgardy zo zaciatku 20. storocia vyrazne ovplyv-
nili moderné predstavy o Standarde byvania moderného ¢loveka. Vo vSeobecnosti spaja
vysoké naroky na technické vybavenie, na hygienu byvania a tepelny komfort
s UCelnostou. Z pohl'adu dvoch vyssie charakterizovanych tendencii v spdsobe byvania
predindustriadlnej spolo¢nosti, avantgardnd moderna sa skoér inSpiruje funk¢nostou
a ucelnost'ou obydlia rol'nickych vrstiev, ktoré kombinuje s reziden¢nymi narokmi mo-
dernej, urbanizovanej nuklearnej rodiny a s predtym nepoznanymi technickymi vymo-
Zenostami. Jednoznacne uprednostiiuje komfort byvania pred nedcelnym luxusom
areprezentativnostou, ktoré boli v agrarnej spoloc¢nosti vlastné vy$sim, privilegovanym
socidlnym vrstvdm a v ranoindustriadlnej, ranourbanizovanej spoloc¢nosti vznikajicej
mestskej strednej vrstve, ktora sa usilovala imitovat’ reprezentativny luxus aristokratic-
kych spolocenskych vrstiev. Tento trend reprezentuje hlavne mestiansky salén 19. sto-
ro¢ia. Fenomém mestianskeho salénu ako priestoru, v ktorom sa koncentrujd predme-
ty/mobiliar s reprezentativnou funkciou a ktorého funkcnost' je limitovana na obc¢asné
aktivity spolocenského a reprezentativneho charakteru, pésobil inSpirujico pre emanci-
pujlice sa rolnictvo smerom k postupne sa zvysSujucim narokom na reprezentativne
funkcie obydlia v procese prestvania dérazu od striktnej funk¢nosti jednotlivych obyt-
nych priestorov aj celého rol'nickeho/vidieckeho obydlia k poZiadavke socidlneho uzna-
nia, vyjadrenej prave reprezentativnymi strankami byvania. Tento proces vyvrcholil

v prostredi slovenského vidieka pocas obdobia neskorého socializmu.
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Nacrt vyvoja architektiry a spéosobu byvania na slovenskom vidieku v 20. storoci

Architekttiru na slovenskom vidieku na zaciatku 21. storocia sformovali mnohé, ¢asto
uplne protikladné tendencie. Dramatické 20. storoCie zanechalo v zastavbe slovenskej
dediny mozaiku architektonickych foriem, ktoré z formalnej i obsahovej stranky nema
Co spajat’ - iba ak to, Ze ich uzivaji obcania patriaci do jednej lokalnej komunity, Ze st
situované v tom istom sidle. Stavebny vyvoj slovenského vidieka verne vyjadruje vyvo-
jovy obluk medzi zaciatkom a koncom 20. storocia - sociokultirnu transformaciu kon-
zervativnej rurdlnej agrarnej spolocnosti s mnohymi semifeudalnymi prvkami smerom
k sproletarizovanym vidieckym sidlam stracajucim svoj povodny ruralny a agrarny raz
a meniacimi sa na sidla priemyslovo-obsluzné. KI'icovu rolu v profilovani architektonic-
kej a urbanistickej tvare slovenského vidieka zohral raz modernizacie krajiny, ktora sa
odohravala v Specifickych kontextoch. Pre Slovensko je charakteristickd neddsledn,
rychlend a nerovnomerna modernizacia, spojend so socialistickou industrializaciou
a socialistickou kolektivizaciou pol'nohospodarstva, ktora sa realizovala z centier lokali-
zovanych mimo Uzemia krajiny. Neskorsi prichod industrializacie umoznil dlhSie prezi-
vanie tradicnej predindustrialnej kultiry a tradi¢nych socidlnych struktir a vztahov
zodpovedajucich agrarnej spolo¢nosti. NavySe niektoré modernizacné procesy boli na
Slovensku rozpojené a neprebiehali sibeZne. To sa tyka najma vztahu medzi industriali-
zaciou a urbanizaciou. Pri modernizacii slovenskej spolo¢nosti sa v dosledku nepripra-
venosti na zmeny a ich prudkej dynamiky roztvorila vyraznd medzera medzi technicky-
mi a hospodarskymi strankami modernizacie na jednej strane a kultirnymi a socialnymi
procesmi na strane druhej.2? Tato medzera sa aj v oblasti ruralnej stavebnej kultdry pre-

javuje ako konflikt modernizmu a tradicionalizmu.

Modernizacia Slovenska mala vo vidieckych podmienkach Specifické vyjadrenie: zatial
Co v prvej polovici storocia ju charakterizovala kultdrna kontinuita a plynulost zmien,
patdesiate a Sestdesiate roky su v znameni ndasilnej kolektivizacie a depopula¢nych pro-
cesov, sedemdesiate a osemdesiate roky st obdobim konjunktdry socialistického agro-
komplexu a rozvoja vidieka spojeného s vyraznym vzrastom blahobytu jeho obyvatel'ov.
V devatdesiatych rokoch ich vystriedala ekonomicka kriza a ruralizacia chudoby. Druha
polovica storocia tak odraza politicko-spolocenské zlomy najma diskontinuitnymi pro-
cesmi a socidlnou nivelizaciou. VSetky tieto procesy maju svoje vyjadrenie aj

v stavebnom vyvoji slovenskej dediny.

Na Slovensku bolo len od roku 1950 do konca roku 1980 postavenych 404 671 rodin-
nych domov a ta cast' z nich, ktora stoji v sidlach vidieckeho typu, reprezentuje zaokruh-

lene dvojtretinovi obnovu bytového fondu na dedine. V tomto pocte nie su obsiahnuté

29 MUSIL, Jifi. Ceska a slovenska spolecnost. Skica srovnavaci studie. In Sociologicky casopis, 1993, roc. 29,
¢. 1,s. 14, 20.
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rekonStruk¢né a modernizacné zdsahy do jestvujucich objektov.30 Pocet vybudovanych
rodinnych domov ¢ini takmer 45 % vSetkych postavenych bytov z celého objemu bytovej

vystavby.31 UZ tieto Cisla naznacuju, akou rozsiahlou prestavbou presla slovenska dedina.

Problematika premien stavitel'stva aspésobu byvania v 20. storo¢i je spojena
i s premenami hodnotovych orientacii obyvatel'ov vidieka. V dobe sikromného hospo-
darenia sa investicie rol'nika stustred'ovali predovsSetkym na zakupenie pody, hospodar-
skych zvierat a ndradia, €o sa tyka vystavby hlavne na hospodarske stavby. Sféra byvania
nebola pre dedinského c¢loveka primarnou. Tento stav sa zacal menit uz v prvej polovici
20. storocia, markantné zmeny nastali po roku 1948, predovsetkym vsak v priebehu
Sestdesiatych a sedemdesiatych rokov. V zmenenom ,socialistickom“ rebricku hodnét sa
novy murovany obytny dom ocitol obyc¢ajne na najvys$Sej priecke, ¢o bol jednym
z nosnych dévodov na predvojnové pomery nebyvalého stavebného ruchu, tak typické-
ho pre slovensku povojnovu dedinu, ale najma pre obdobie sedemdesiatych a osemde-

siatych rokov 20. storocia.
Civilizacna teoria Norberta Eliasa a jej aplikacia na problematiku byvania na vidieku

Pre interpretaciu dosledkov, ktoré priniesol komunisticky rozvojovy projekt pre sposob
Zivota na kolektivizovanom (to znamend sproletalizovanom) vidieku neskorého socia-
lizmu premietnutych do stavebnej kulttiry a kultiry byvania sa budem inSpirovat civili-

zacnou tedriou Norberta Eliasa.32

Norbert Elias usudzuje, Ze nemoZno hovorit o historickej nutnosti nejakého spolocen-
ského vyvoja, ale iba o0 moZnostiach a pravdepodobnostiach roézneho stupna. Znacny
omyl vznikol tym, Ze socidlnemu vyvoju bola pripisand nutnost pokroku.
K zvlastnostiam socidlnych procesov patri to, Ze sice maju smer, ale - podobne ako pri-
roda - Ziaden tucel a ciel. Na rozdiel od biologickych procesov evolucie su socialne pro-
cesy vratné. Posuny vjednom smere moézZu vytvarat priestor posunom v smere opac-
nom. Oba druhy posunov mézu prebiehat sticasne: jeden z nich méZe byt dominantnym,
druhy moéZe predstavovat protivahu prvého.33 Komunisticky experiment mal ideologic-
ké smerovanie k ,pokroku“ a nepochybne viedol k destrukcii hodnotovych systémov
spojenych s neskoroagrarnou, silne konfesiondlne zaloZenou slovenskou spolo¢nostou.
Tazko sa véak moZno stotoZnit s utopickym predpokladom, Ze vytvoril nové hodnoty
vsulade so svojimi idedlmi a politickymi ciel'mi. DeStrukcia majetkovych vztahov
a socialnej Struktiry, ekonomické zmeny anova Statna ideoldgia vytvorili priestor,
ktory sa zadal ¢imsi napliiiat. Kam smerovali lokalne spolo¢enstva na slovenskom vidieku

30 MRNA, LLubomir. Prestavba sidiel vidieckeho typu. In Projekt, 1984, roc. 26, C. 9, s. 16.

31 SPISKA, Ivan. Architektonicko-urbanistické zasady pre vystavba rodinnych domov a intenzifikacia za-
stavby vidieckych sidiel na Slovensku. In Proces architektonicko-urbanistického stvdriiovania vidieka. Bra-
tislava : 1980, s. 75.

32 ELIAS, Norbert. O procesu civilizace, dil 1 - 2. Praha : Argo, 2007.

33 SUBRT, Jifi. Civilizac¢ni teorie Norberta Eliase. Praha : Karolinum, 1996, s. 57-58.
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vnovej situdcii vytvorenej ndsilnym komunistickym experimentom, sa pokusim
v stru¢nosti naznacit na vysSie charakterizovanom etnografickom materiale. Ako zaklad-
ny argument vyuzijem problematiku socialnych a kultdrnych vzorov.

Norbert Elias zaloZzil svoju koncepciu civilizacného procesu na studiu dvorskej aristo-
kracie absolutistického feudalneho Statu obdobia v¢asného novoveku (16. - 18. stor.).
Poukazuje na vyznam, ktory mali aristokratické dvory v minulosti pre pochopenie mo-
derného, sucasného sveta. Tato skupina aristokracie bola podl'a jeho nazoru prvymi mo-
dernymi I'ud'mi. Vytvarala modelarske dielne vzorov spravania, ktoré sa potom Siria d’a-
lej medzi ostatné spolocenské vrstvy, ktoré sa ich snazia napodobovat. Absolutistické
dvory boli centrami tvorby ,zapadného“ Zivotného Stylu. V dvorskej spolo¢nosti sa
sformovali nové Struktiry spravania, citenia a myslenia, ale aj nové kultirne vzory. ,Ci-
vilizované“ spravanie slizilo Sl'achte ako sebaidentifika¢ny znak, ktory ju odliSoval od
inych spolocenskych vrstiev, najméd od konkurujucich, ambiciéznych vrstiev mesStian-
stva.34 Vzhladom na postupné prelamovanie bariér medzi jednotlivymi stavmi neskoro-
agrarnej spoloc¢nosti sa tieto predstavy $irili d'alej, medzi ostatné socialne skupiny, ktoré
si ich vroznej miere, vroznych ¢asovym obdobiach/ sréznym casovym posunom
aréznym spoésobom osvojovali.

Elias argumentuje, Ze Cest a prestiZ tvori podstatnu charakteristiku dvorskej spolo¢nosti.
Pozicia v ramci dvorskej hierarchie urcuje pocit vlastnej hodnoty jednotlivca. Jeho dolezi-
tou sucastou bol zmysel pre spoloCensku prislusnost; clovek musel reSpektovat hranice
svojho postavenia, nesmel sa dat’ zatienit’ prislusnikmi nizSej vrstvy a sam nesmel zatienit
prislusnikov vrstvy vyssej. To, na ¢o sa v neskorsich dobach pozeralo ako na ,zvrateny
luxus®, bolo pre Zivot v urc¢itom spolo¢enskom postaveni nevyhnutnostou a aristokraticka
vrstva podl'a toho musela urcovat svoje vydavky. Vel'mi ¢asto bez ohl'adu na realne prij-
my, takze zadlZenost byvala ¢astym zjavom.

Pozorovatel'ovi z neskorSich obdobi sa méze vacSina aristokratickych vydavkov javit ako
nepochopitel'na vystrednost. Z hl'adiska burzoaznej ekonomickej racionality sa zda nera-
ciondlne utracat za nepodstatné veci. Elias dokazuje, Ze okazalé vydavky dvorskej spoloc-
nosti reprezentovali Specificki formu racionality, vyvijajicu sa pod Specifickou formou
spolocenskych tlakov ako dvorska racionalita, odliSnd od burZoaznej ekonomickej racio-
nality. Oba typy racionality si vyZaduju racionalnu predvidavost a kalkulaciu, oba vyZadu-
ju potlacanie kratkodobych zal'ub z dévodu Zivotne doleZitych zaujmov, ale to s ¢im sa
kalkuluje a co je kalkulovatel'né sa vel'mi liSi: burzoazna industridlna racionalita je vytva-
rana tlakom ekonomickej previazanosti, dvorska racionalita tlakom elitarskeho spolocen-
ského mechanizmu.35

K Eliasovej komparacii dvoch vzajomne si konkurujicich hodnotovych systémov je snad’

potrebné dodat, Ze tretim dobovym pohl'adom na racionalitu boli hodnotové systémy

34 SUBRT 1996, s. 53.
35 SUBRT 1996, s. 55.
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rol'nikov, ktoré vzhl'adom kich postaveniu boli mimo tohto stperenia. Neskoroagrarne
spolocnosti sa vyznacujd paralelizmom troch hodnotovych systémov, ktoré sa uz v tomto
obdobi zacinaju navzajom prelinat’ a sicasne sa rozkladaju pod tlakom postupne sa zosil-
nujucich modernizacnych procesov.3¢ Ak suhlasime s Le Goffovou koncepciou ,dlhého
stredoveku®, tak z pohl'adu koncepcie ,,dlhého 20. storocia“37 sa obe tieto obdobia prelina-
ju. Prave Slovensko je prikladom krajiny s oneskorenym a limitovanym presadzovanim sa
modernizacnych procesov. Slovensko prvej polovice 20. storocia je krajinou, kde sa Speci-
fickym sposobom prelinali neskoroagrarne a ranoindustridlne prvky, s mnohymi negativ-
nymi dopadmi na socialnu situdciu obyvatel'stva. Tento problém sa usiloval vyrieSit sebe
vlastnym spdsobom prave komunisticky rezim uz spominanou radikalnou, netrpezlivou
nasilne uskuto¢nenou modernizaciou spojenou s cielavedomou destrukciou majetkovych

a socidlnych vzt'ahov a vazieb.

Ako uZ davnejsie konstatoval Adam Pranda, do centra Zivotného Usilia, ¢iZe aj hodnotové-
ho systému obyvatel'a socialistickej dediny sa dostal rodinny dom.38 Stal sa symbolom
blahobytu v prostredi neskorého socializmu na slovenskom vidieku. Podrobnt etnografiu
aj analyzu takto smerovanych procesov aj ich vysledkov som publikoval vo viacerych tex-
toch, takZe ostanem pri konsStatacii opulentného konzumu priestoru, budovania domu ako
symbolu socidlneho statusu a socialnej prestiZe, prepojeného s kultirnou dezorientaciou

obyvatel'ov slovenského vidieka.3? V hodnotovom priestore, ktory sa vytvoril razantnou

36 Ide oschematické, vpodstate idedlne Cclenenie na zaklade prisnej hierarchizacie spolo¢nosti
v absolutistickom feudalnom State. Realita bola samozrejme odlisnda, urcite ovela pluralitnejsia, prelina-
nie jednotlivych axiologicko-normativnych systémov bolo vlastné predovsetkym tym socialnym skupi-
nam, ktoré tvorili prechod medzi troma zakladnymi stavmi tvrdo hierarchizovanych korporativnych spo-
lo¢nosti. Napr. nizsia a drobna $l'achta, Statni a municipalni Uradnici, mestania v slobodnom povolani,
slobodn{ sedliaci atd".

37 Pod koncepciou ,dlhého 20. storocia“ rozumiem dlhodobé sledovanie civilizacnych procesov resp. so-
ciokultirnych fenoménovcharakteristickych pre 20. storocie. Zvycajne sa formovali uz v predchadzajicom
storoc¢i a doznievaju pocas nasledujiceho. Tento pohl'ad na procesy longue durée je protipélom pristupu
Erica Hobsbawma, ktory vymedzil ,kratke 20. storocie“ dvoma konkrétnymi historickymi udalostami.
Odlisnost tychto dvoch pristupov je vyjadrenim odliSnosti v pristupoch politickej a socialnej histérie. Bliz-
Sie k tomu pozri HOBSBAWM, Eric. Vék extrémii. Kratké 20. stoleti 1914 - 1991. Praha : Argo, 1998.

38 PRANDA, Adam. Formovanie nového systému hodnotovych orientacii na stcasnej slovenskej dedine. In
Slovensky ndrodopis, 1978, roc. 26, C. 2, s. 243.

39 Pozri napr. PODOBA, Juraj. Stavebna kultura slovenského vidieka ako odraz konfliktnych procesov hod-
notovej kontinuity a diskontinuity. In RATICA, Dusan (ed.) Zmeny v hodnotovych systémoch v kontexte kaZz-
dodennej kultiiry. Bratislava : NU SAV, 1992, s. 47-57; PODOBA, Juraj. Der Modernisierungsprozess des 20.
Jahrhunderts als Konflikt des Zivilisationswachtums und kulturellen Verfalls. In DROPPOVA, Lubica -
PARIKOVA, Magdaléna (eds.) Ethnocultural Processes in Central Europe in 20th Century. Bratislava : Come-
nius University, 1994, s. 221-234; PODOBA, Juraj. Socialne a kultirne vzory ako determinanty spotreb-
nych modelov. In NOVACEK, Pavel (ed.) Perspektivy trvale udrZitelného spiisobu Zivota. Olomouc : Vydava-
telstvi Univerzity Palackého, 1997, s. 156-163; PODOBA, Juraj. Medzi technickou a kultirnou moderniza-
ciou: architektira na slovenskom vidieku v 20. storoci. In Architektira a urbanizmus, 2000, roc. 34, ¢. 3 - 4,
s.103-109; PODOBA, Juraj. Cultural Lag as a Determinant of Social Conflicts of the Transformation Period.
In Anthropological Journal on European Cultures, 2003, ro¢. 12, s. 157-185;PODOBA, Juraj. Z drevenice do
Stokovca. In Anthropos, 2005, roc. 2, ¢. 3, s. 29-34; PODOBA, Juraj. Aus der Perspektive Norbert Elias: Stabi-
litdt und Veridnderungen der Wertsysteme in der Epoche des spiten Sozialismus. In Osterreichische Zeit-
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zmenou vlastnickych a socio-ekonomickych vztahov a socidlnych Struktir, sa obyvatelia
vidieka zacali orientovat na kultirne vzory, ktoré nijako nesuvisia s ideolégiou proklamo-
vanym ,novym clovekom®. Ideologické ciele sa ukazali ako nedcinné; avsak politicka prax
pocas neskorého socializmu vytvarala vhodné podmienky pre orientaciu slovenského vi-
dieCana na socidlne a kultdrne vzory formované v prostredi vysSich socidlnych vrstiev
z obdobia prechodu z (neskoro)agrarnej do ranoindustrialnej spoloc¢nosti, ktoré politicky,
ekonomicky i socidlne potlacila a zdecimovala nova politickd moc. Slovensky vidieCan sa
pocas druhej polovice 20. storocia orientoval na to, €o si predstavoval pod Zivotnym Sty-
lom ,lepsich I'udi“ z neddavnej minulosti. Tieto predstavy potom adjustoval na konkrétne
dobové ekonomické a spoloCenské podmienky socialistického vidieka. Okazaly luxus aris-
tokracie, ktory Elias interpretuje ako racionalitu dvorskej spolocnosti, je pre obycajného
dedin¢ana nezmyselnou investiciou, na ktoru sa ale upinalo jeho celoZivotné usilie, podpo-
rované Sirokym rodinnym zazemim. Aplikacia takychto kultirnych vzorov sa prelinala
s kultdrnymi modelmi starocia sa formujticimi v prostredi regionalnych rol'nickych kultur,
ktoré charakterizuje prelinanie skromnosti a ticelnosti/funk¢nosti vo vztahu k obytnému
aj pracovnému priestoru. Vo sfére byvania tak narastd konflikt medzi orientaciou na ne-
funk¢né modely byvania sprostredkované socidlnymi a kultirnymi vzormi sformovany-
mi vinej dobe avinom socidlnom prostredi, ktori umoZznili podmienky na slovenskom
vidieku neskorého socializmu, a kontinuitou pévodnych modelov funkéného vyuzivania
rol'nickeho obydlia. Takato orientacia na socidlne a kultirne vzory hovori o vzniku ,no-
vych“ hodnotovych systémov - urcite novych v porovnani so vzormi uplatiiujicimi sa eSte
pocas neskorého 19. storocia, kedy sa nesmelo za¢ina modernizacia hornouhorského vi-
dieka. Avsak tieto ,nové systémy*“ maju iba vel'mi malo spolo¢ného s radikalnymi nazormi
I'avicovych intelektualov, tvoriacich umeleckd avantgardu neskorého 19. a prvej polovice
dvadsiateho storocia, na architektiru a obytné zény pre ,,nového ¢loveka“. Tak ako maju
vel'mi malo spolo¢ného s komunistickou ideolégiou propagovanym ,socialistickym sp6so-
bom Zivota“. Sformovali sa prelinanim, kombinaciou rézne historicky a socidlne ukotve-
nych kultirnych vzorov a modelov, pre ¢o vytvoril ,redlne existujdci socializmus“ na slo-

venskom vidieku relativne idealne podmienky.
Tézy a interpretacia

Svoje uvaZovanie o smerovani sociokultirnych modelov na mikrosocialnej urovni
v podmienkach vytvorenych komunistickym rozvojovym projektom vo vidieckom pro-

stredi druhej polovice 20. storocia si dovolim zhrnut' do nasledujucich téz:

modernizatné procesy zaviSené komunistickym modernizaénym projektom, cha-
rakterizovanym revolu¢nou netrpezlivostou, uplatiiovanim socialneho inZinierstva,
nasilim pri presadzovani zmien a pod., smerovali k rychlemu zavfseniu uz prebieha-

schrift fiir Volkskunde, 2006, Band LX/109, s. 121-143; PODOBA 2010; PODOBA 2011.
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juceho rozkladu hodnotovych systémov, ktoré sa dlhodobo formovali v prostredi re-
gionalnych rol'nickych kultur;

- destrukcia nebola jednoznacnd, mala ambivalentny charakter;

- voblasti stavebnej kultary akultiry byvania narastala orientacia na socidlne
a kultirne vzory, koreniace v dobovom socidlnom prostredi, ktoré nova politicka
moc cielavedome potlacala, tieto kultirne fenomény oznacovala za ,preZitky“. V do-
bovom jazyku komunistickej propagandy sa obvykle pouZivalo slovné spojenie ,bur-
zoazne prezitky"“. Socialisticki vidieCania sa orientovali na kultirne vzory, resp. na
svoje predstavy o vzoroch, ktoré sa povodne sformovali v aristokratickom prostredi
av priebehu 19. storocia sa prisposobovali potrebam a vkusu malomestskych vrs-
tiev, odkial ich postupne preberali aj dedincania. Pre dvorsku spolo¢nost’ boli funk-
¢né vzmysle Eliasovej interpretacie, ale nefunkcné z pohladu realnych potrieb
a moZnosti obyvatel'ov vidieka v 20. storoci, ked’Ze vznikli v Uiplne inej historickej si-
tuacii avodliSnom socidlnom prostredi, vo vidieckom prostredi druhej polovice
20. storocia to viedlo k oslabovaniu funk¢ného hl'adiska obydlia;

- predstavy oraciondlnom amodernom byvani formované pocCas neskorého
19. a v priebehu prvej polovice 20. storocia I'avicovou umeleckou a intelektualnou
avantgardou nenachadzali vo vidieckom prostredi uplatnenie;

- deStrukcia tradi¢nych sociokultdrnych, normativnych, hodnotovych systémov bola
iba ciasto¢nd, neuplna. Obdobie (druhej polovice) 20. storocia charakterizuje preli-
nanie réznych hodnotovych systémov, hodnotovy chaos, konflikt medzi technickou
a kultirnou modernizaciou;

- transformacné obdobie od zaciatku 90. rokov charakterizuje zotrvacnost sociokul-
tirneho systému sformovaného v prostredi kolektivizovanej socialistickej dediny,
deziluzia zjeho kolapsu a neschopnost adaptacie na nové podmienky. Hodnotové
systémy, ktoré sa formovali pocas druhej polovice 20. storocia, sa v dedinskom pro-
stredi ukazuju byt ako vel'mi stabilné. Mojou interpretaciou - mozno hypotézou - je
konstatovanie Ze je tomu tak vd'aka:

1. Uspesnej adaptacii na systém, ktory ekonomicky a nasledne politicky skolabo-
val, ale slovensky vidieCan sa s nim stotoZnil.

2. Jeho ambivalentnému charakteru ako fuzie ré6znych fenoménov (pochadzaji-
cich zréznych socidlnych prostredi), ktoré si populacia vidieka osvojila.
V suiCasnosti tieto sociokultirne a normativne systémy ich nositel'om neumoz-
nuju dostatocnd dynamiku socidlneho spravania, socidlnych a ekonomickych
stratégii v novych socioekonomickych podmienkach transformujicej sa spo-
lo¢nosti, ktoré ale maju aj svoj kultirny rozmer.
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Revolu¢nym radikalizmom k maloburzoaznemu symbolu ,$tastia“

Zaverec¢na diskusia medzinarodnej konferencie na tému Constructed Happiness,*° ktora
porovnavala rozvojové bytové politiky v jednotlivych krajindch na oboch stranach Ze-
leznej opony pocas povojnovej viny urbanizacie, dospela ku konStatovaniu zjavnej po-
dobnosti tohto vyvoja, ato napriek zasadnému ideologickému a politickému konfliktu
pocas obdobia studenej vojny. U¢astnici konferencie dospeli ku konstatacii, Ze studena
vojny umelo vytvarala diferencie na oboch stranach Zeleznej opony, pri¢om pre celkovd
situaciu na eur6pskom kontinente bol kl'i¢ovym regiondlny rozvoj. Hl'adanie ,Stastia“
nakoniec ostalo pri pretrvavani (malo)burzoazneho modelu, ktory je stale vzorom, snom
pre $iroké vrstvy obyvatel'stva. Ziadanym idealom rie$enia rodinného byvania v ramci
celej Eurdpy je ,single family house“ s menSou, ale pekne upravenou zahradkou, situo-
vany na pokojnom predmesti alebo v tichych uliciach ospalého malomesta. Rozdiely me-
dzi krajinami, a v ramci jednej krajiny medzi r6znymi socidlnymi prostrediami spocivaju
skér v mozZnostiach realizovat' tito predstavu o Zivotnom Stasti, resp. v spésoboch a dé-

sledkoch jej napliiania.

Dielcou odpoved’ou na vysSie citovand tézu pochddzajicu od Frances Pine a Haudis
Haukanes je konStatovanie, Ze formovanie predstavy o modernite a smerovani k pokro-
ku v prostredi slovenského vidieka neskorého socializmu sa odklana ako od normativ-
nych predstdv a projektov eurdpskych avantgardnych Tlavicovych intelektudlov
aumelcov, tak aj od totalitnou propagandou Sirenych a totalitnou mocou naoktrojova-
nych poZiadaviek na normy ,socialistického sposobu Zivota“. Modernizacné procesy po-
Cas éry ,budovania rozvinutej socialistickej spolo¢nosti“, limitované ideologickymi, poli-
tickymi a ekonomickymi mantinelmi komunistického rozvojového projektu smerovali
v prostredi slovenského vidieka kdeStrukcii dovtedajSich socidlnych Struktir
a socidlnych vztahov a k ndslednému rozkladu tradi¢nych hodnotovych a normativnych
systémov. Pre slovenskych vidiecanov druhej polovice 20. storocia konsStruovanie mo-
dernity vich kaZzdodennom Zivote znamenalo napodobovanie mestianskeho salénu
19. araného 20. storocia; ,svetlymi zajtrajSkami“ sa stal redlne socialisticky dnesok zo-
sobneny malomestskym blahobytom. Namiesto nového, pokrokového socialistického
Zivotného S$tylu podl'a predstav eurdpskej l'avicovej intelektualnej a umeleckej avant-
gardy vyuzili sproletarizovani slovenski rol'nici, Zivnostnici a kovorol'nici ekonomické
a spolocenské podmienky, vytvorené novou politickou mocou po nasilnom zlomeni od-
poru rol'nictva a naslednej politickej a ekonomickej stabilizacii situacie na vidieku, na
sebarealizaciu prostrednictvom masivnej individudlnej bytovej vystavby podl'a svojich
predstav o Zivotnom Style totalitnym rezimom potlacenych (malo)burzoaznych vrs-

tiev. Politickd propaganda sa s tymto cielom stotoZnila; vybudovany slovensky vidiek

40 Konferencia Constructed Happiness. Domestic Environment in the Cold War Era sa uskutocnila na pode
Ustavu dejin umenia Esténskej akadémie umeni v Talline, v diioch 20. - 21. maja 2004.
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sedemdesiatych a osemdesiatych rokov 20. storocia, ktory de facto znamenal likvidaciu
vidieka ako Specifického socioekonomického a sociokultirneho fenoménu, sa stal vy-
kladnou skriiou reZimu. Nakoniec nielen vacSina komunistickych funkcionarov
a propagandistov, ale aj za socializmu vzdeldvané generdacie architektov a stavbarov, ¢i
uradnikov stavebnych uradov boli (z vel'kej casti) povodom dedinski a malomestski
chlapci (a dievcatd) atak isto zdiel'ali takito predstavu o materializovanych prejavoch

socidlneho vzostupu a socidlneho uznania.

ISlo o nezvladnuty proces sprevadzany kultirnou a hodnotovou dezorientaciou a bez-
radnostou, vo sfére byvania vyjadrenou architektonickym chaosom a opulentnym kon-
zumom priestoru, ktoré sa v prostredi slovenského vidieka stabilizovali ako symboly

neskorého socializmu.
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