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Na uvod

tredoeurdpske, avramci neho aj madarské badanie o dejinach stredovekych

a ranonovovekych miest, ktoré sa metodologicky opiera najmid o vysledky nemecke;j

historiografie, sa pocas posledného jeden a pol desatrocia s obl'ubou venovalo analyze
testamentov z 13. — 15. storoCia. Napriek tomu, Ze tento badatel'sky smer dosiahol uZ mnohé
vysledky, doteraz venoval len malo pozornosti vyskumu systémov etnickych a kultarnych
vztahov (napr. nabozenskych reforiem, formovaniu cirkvi), ktoré by na zaklade analyzy testa-
mentov z mestského prostredia preklenuli a zachytavali viacero historickych epoch. Takto Siro-
ko postaveny ciel’ si nekladie ani predlozené Studia, chceme len poukdzat’ na moznosti, ktoré
dokazu poskytnut’ podobné analyzy.'

Z toho vychédza aj zdkladna otazka néasho kratkeho vyskumu: nakol’ko méze byt otazka etnika
a k nemu sa viazuce stereotypy, resp. ich zachytenie v pramenoch, predmetom modernej analy-
zy, definovanej na etnickom zéklade, avSak oprostenej od dobovych myslienkovych schém na-
cionalneho obdobia? Inak povedané: ¢i bola vsledovanom obdobi etnicka prislusnost
obyvatel'ov miest disponujicich mestianskym pravom urcujucim kultirnym faktorom, teda ¢i
ovplyvilovala napriklad formy zboZnosti a ¢i vytvarala zdklad pre vznik Specifickych charakte-
ristik, ktoré nadobudli podobu predsudkov? Tieto stereotypy mohli byt dobové, ale
v historickom vyskume st prinajmensom rovnako silno zastupené aj historiografické stereoty-

' K vysledkom medzinarodného vyskum stredovekych testamentov (s dorazom na Karpatsku kotlinu) pozri:
SZENDE, Katalin. Otthon a varosban. Tarsadalom és anyagi kultura a kézépkori Sopronban, Pozsonyban és
Eperjesen. Budapest : MTA Torténettudomanyi Intézete, 2004; MAJOROSSY, Judit. Archives of the Dead.
Administration of Last Wills in Medieval Hungarian Towns. In Medium Aevum Quotidianum, 2003, s. 13-28.
Pre obdobie raného novoveku pozri v kontexte mesta Sopron: DOMINKOVITS, Péter. Egy gazdag vérosvezetd,
Lackner Kristof polgarmester javai (Végrendeletek, hagyatéki- és vagyonleltarak, osztalyok 1591 — 1632)./ Be-
sitztiimer eines reichen Stadtleiters, des Biirgermeisters Christoph Lackner (Testamente, Verlassenschafis- und
Nachlassinventare, Vermogensteilungen, 1591 — 1632). Sopron : Gyér-Moson-Sopron Megye Soproni Levéltara,
2007; D. SZAKACS, Anita. Medizingeschichtliche Testamente des 16. — 18. Jahrhunderts. Gesellschafisges-
chichtliche Quellen des Sanititswesens der Stadt Odenburg aus der Friihen Neuzeit. / 16. — 18. szdzadi orvostor-
téneti vonatkozasu végrendeletek. A kora ujkori Sopron varos egészsegiigyének tarsadalomtorténeti forrdsai.
Odenburg/Sopron : Odenburger Archiv des Komitats, 2008, s. 1-255.
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py, ktoré sa vzt'ahuji na pre-moderné obdobia, a teda aj na 15. — 16. storo¢ie. Pre poznavanie
dobovych charakteristickych hl'adisk a kultarnych kategérii ma nesmierny vyznam postavit’ sa
voci historiografickym stereotypom, resp. ich v pripade potreby kriticky odbtrat’, alebo na za-
klade autentickych pramefiov $pecifikovat’, pripadne reinterpretovat’.”

Pre podobnu analyzu poskytuje vhodny priestor neskorostredoveké a ranonovoveké mestianske
obyvatel'stvo Sopronu, ktoré je v etnickom zmysle dvojaké — vacsinou nemecké, ale sdasti aj
madarské; obzvlast, ak sa pod drobnohl'ad dostanu v ramci mestianstva elity komunalneho
zivota aak sa pritom uplatnia metddy kultirnych charakteristik a kolektivnych biografii.
V ramci takejto analyzy modzeme dosiahnut, Ze sa zachytia Specifické kulturne charakteristiky
jednotlivych mestanov aj v pripade ich multikulturality, pricom ich zaradenim do mestskej ko-
munity a systému mozno odhalit’ aj spolo¢né charakteristické ¢rty. K dosiahnutiu spomenutych
cielov v praci skimame a kriticky predstavime historiografické tradicie kultirnych charakteris-
tik elit éopronu v 15. — 16. storoci, teda mestanov, riadiacich mesto. Budeme analyzovat’ tes-
tamenty a milosrdné odkazy vrcholnych predstavitelov verejného zivota —  richtarov
a me§tanostov, ako aj ich manZeliek, pripadne vdov.’

Etnicka identita, respektive etnick4 charakteristika mestianstva Sopronu v 15. — 16. storogi, pre-
dovSetkym osob, ktoré zastavali funkcie richtarov a mestanostov, bola pre historiografiu
19. a 20. storocia nespochybnitel'na. Historikom, ktori vychadzali z chdpania moderného naroda
definovaného na zaklade etnickej prislusnosti, to nesposobovalo ziadny metodologicky alebo
terminologicky problém najma preto, ze k zdkladnym uloham historického badania patrila reali-
zacia aktudlnych politickych cielov. Plati to najmé o pracach Jené Héaziho, sopronského medie-
valistu publikujuceho v medzivojnovom obdobi, ktory sa vyssie uvedené aspekty snazil
konzekventne uplatiiovat’ ete aj pri editovani prametiov.”

Jend Hazi sa stal archivarom mesta Sopron po spochybiiovanom 'udovom hlasovani, na zéklade
ktorého bolo mesto pri¢lenené k Mad’arsku. Vo svojej praci, odkryvajucej stredoveki minulost’
mesta, pokladal za prvoradé prezentovat’' a dokazovat’ rozhodujticu historicka ulohu Mad’arov.
Napriek tomu, Ze Hazi sa pokusil ,,pomad’arCit* stredoveké osobné men4, rovnako ako aj nie-

ktoré historické pojmy, bol nuteny pri svojej praci na pramennych ediciach uznat, ze v 15. —

2 K vyskumom v Karpatskej kotline pozri metodologicky podnetné prace, aj ked’ sa nie vzdy venuju obdobiu
reforiem nabozenského vyznania v mestach Kolin (K6In), Hamburg a Liibeck: KLOSTERBERG, Brigitte. Zur
Ehre Gottes und zum Wohl der Familie — Kélner Testamente von Laien und Klerikern im Spdtmittelalter. Koln :
Janus, 1995, s. 94-178; RIETHMULLER, Marianne. to troste miner sele. Aspekte spdtmittelalterlicher From-
migkeit im Spiegel Hamburger Testamente (1310—1400). Koln : Janus, 1995, s. 48-197; MEYER, Gunnar. ,, Be-
sitzende Biirger” und ,,elende Sieche”. Liibecks Gesellschaft im Spiegel ihrer Testamente 1400 — 1449. Liibeck :
Schmidt-Rémhild, 2010, s. 67-114. Pre obdobie raného novoveku pozri: ESSMANN, August-Wilhelm. Vom
Eigennutz zum Gemeinnutz. Gemeine, fromme und milde Legate von Liibecker und Kolner Biirgern des 17. Ja-
hrhunderts im Spiegel ihrer Testamente. Liibeck : Schmidt — Romhild, 2007, s. 307-331.

'K dobovym spravnym a spoloGenskohistorickym pomerom v Soprone pozri: GODA, Karoly — MAJOROSSY,
Judit. Stidtische Selbstverwaltung und Schriftproduktion im spétmittelalterlichen Koénigreich Ungarn. Eine Qu-
ellenkunde fiir Odenburg und PreBburg. In Pro Civitate Austriae — Informationen zur Stadtgeschichtsforschung
in Osterreich, Neue Folge, 2008, Heft 13, s. 62-100; najnovsie pozri: SZENDE, Katalin et al. Magyar virostor-
teneti atlasz. 1. Sopron. Sopron : Gyér-Moson-Sopron Megye Soproni Levéltara, 2010, s. 12-27.

* Pozri tvodné state k stredovekému diplomataru Sopronu: HAZI, Jend. Sopron szabad kirdlyi véros torténete.
L/1-7., I1./1-6. kotet. Sopron, 1921 — 1943 (d’alej skratene: Hazi I1./1. atd’.).
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16. storo¢i boli dominantnym etnikom v Soprone Nemci. Ale ani za tychto okolnosti sa (nielen)
nim prezentovana, v modernom zmysle definovand ndrodnd predpojatost’, resp. predsudky
v jeho pracach nedostali ani potom do tizadia. Hoci Hazi vo svojej snahe pomadar€it’ etnicky
obraz mesta a jeho elit neuspel, aj tak vykresl'oval nemeckych mestanov ako bezvyhradne zvia-
zanych k Uhorsku, prejavujicich voci nemu po starocia vlastenectvo a lojalitu. Historik, ktory
zohral zasadnt lohu pri odkryvani stredovekych dejin Sopronu, popri tom uplatiioval aj svoje
osobné nabozenské preferencie. Verny katolicky Hézi predstavil mestianstvo a v rdmei neho
jeho hlavnych predstavitel'ov — aj napriek ich nemeckosti — az do 30. rokov 16. storocia ako
horlivych katolikov.’

Ako akysi protipol k stanovisku Héziho pokladala rakuska — a po roku 1921 obzvlast burgen-
ladska — historiografia Sopron za vzacne, ale stratené mesto rakaskych Nemcov. Mesto bolo
sice po prvej svetovej vojne priclenené k Mad’arsku, ale jeho stredoveka a ranonovoveka histo-
ria jednozna¢ne dokazuje jeho takmer vyluéne nemecky charakter. Ako dokazy pre tito tézu
posluzili najmd v burgenlandskom badani dobové, v prevaznej miere nemecké, v mensej latin-
ské avzanedbatenej miere madarské pramene, ako aj intenzivne kontakty Sopronu
s rakuskymi mestami.®

Okrem zdoraznovania nemeckych etnickych charakteristik sa len v priebehu poslednych dvoch
az troch desatroci dostalo viac do popredia hl'adisko, podl'a ktorého charakter jazykového pre-
javu v historickych pramenoch zavisi najmé od kultirno-vzdelanostnej irovne mestskych nota-
rov. Specifika vyplyvajice z mestskych prametiov st teda produktmi symbidzy dobovych,
predovsetkym z nemeckych miest pozvanych notarov a miestnych mestanov, najmi komunal-
nej kultirnej elity. Posledne spomenuté vyskumy sice nepokladali konfesionalizaciu za vyz-
namné analytick¢ hladisko, avSak objavenie sa protestantskych idei v 20. a 30. rokoch 16.
storocia a ich neskorsiu prevahu mozno jednozna¢ne chapat’ ako prejav kultirneho spojenectva
stredoeuropskych Nemcov.’

> O zaujatom hladisku, resp. o etnickej a nabozenskej ,,vernosti mesta pozri okrem iného aj jednotlivé kapitoly
publikacie: HAZI, Jend. Sopron kozépkori egyhdztorténete. Gyéregyhdzmegye miltiabol. IV. szam 1. rész. Sop-
ron 1939. Ovela kritickej$i pristup k tejto problematike a doraz na pragmatické postoje veducich elit mesta pri-
nasa praca: SZENDE, Katalin. Fidelitas és politika. Kihez és miért volt hiisséges Sopron varosa a kozépkorban. In
Soproni Szemle, 2001, ro€. 55, s. 343-354.

%V tejto stvislosti je vyslovene zaujatou pracou: PFLEGER, Ludwig. Odenburg, das verlorene Herz des Bur-
genlandes. Feststellungen und Folgerungen. Wien : Osterreichisches Landsmannschaft, 1971, s. 4-23. Ovela
objektivnejsie predstavuje Sopron v stredoveku a jeho historickti ulohu K. Szende, pozri: SZENDE, Katalin.
Sopron (Odenburg): a West-Hungarian Merchant Town on the Crossroad between East and West? In Scripta
Mercaturae, 1997, ro€. 31, €. 2, s. 29-49.

7 K otazke jazykovych a kultirnych dimenzii pozri: MOLLAY, Karoly. Tobbnyelviiség a kozépkori Sopronban.
In Soproni Szemle, 1967, roc. 21, 1. (Uvod): s. 155-171, IL.: s. 205-223, 1I. A latin nyelv (1352-1450): s. 317-
333; MOLLAY, Karoly. Tobbnyelviiség a kdzépkori Sopronban. In Soproni Szemle, 1968, ro¢. 22, 1I. A latin
nyelv (1451-1549): s. 37-58; II. A latin nyelv (1550-1631): s. 130-150. K najnov§im pristupom pozri:
SZENDE, Katalin. Integration through Language: The Multilingual Character of Late Medieval Hungarian
Towns. In KEENE, Derek — NAGY, Balazs — SZENDE, Katalin (eds.). Segregation — Integration — Assimila-
tion. Religious and Ethnic Groups in the Medieval Towns of Central and Eastern Europe. Farnham : Ashgate,
2009, s. 205-233.
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Predstavitelia mesta a ich testamenty: moc a milosrdenstvo

Na rozdiel od vysSie spomenutych tradi€nych vykladov, poznafenych etnickymi
a konfesionalnymi stereotypmi, ak skimame mocensku poziciu, etnicku prisluSnost’ a prejavy
milosrdenstva predstavitelov Sopronu zastivajucich v obdobi medzi 1400 a 1600 najvyssie
hlavné verejnospravne funkcie, dospejeme k nasledujicim zaverom, ktoré mozno skumat’ aj
v kontexte vyvoja ostatnych miest v Karpatskej kotline. Co sa tyka etnickej skladby vedticich
predstavitelov Sopronu, je nepochybné, ze do vedenia mesta sa mohli okrem silne prevladaji-
ceho nemeckého elementu — ktorého veduce pozicie Jend Hézi aj napriek poznatkom raktiskej
historiografie dlho spochybiioval — dostat’ aj Mad’ari, resp. osoby mad’arského povodu.®

Mesta v Karpatskej kotline ukazuju vzhl'adom na etnicku skladbu obyvatel'stva pestry obraz
a ani mesto Sopron, leZiace v zapadnej ¢asti Zadunajska, nebolo obyvané a ani vedené domi-
nantne Mad’armi (podobne ako napr. vac¢Sina zemepanskych miest, Pest’ ¢i Szeged). Sopron
nemozno zaradit’ ani medzi tie mestianske komunity, ktoré fungovali na principoch parity (napr.
Zahreb, Zilina, Budin, KluZ, neskor Trnava), ale patrilo k tym prikladom (spolu s Bratislavou
a Kosicami), kde sice politicka vlada nenadobudla korporativne Crty, ale rozhodujucu moc drza-
li v rukéch prislusnici nemeckého etnika, avSak popri nich sa na vysoké pozicie mohli dostat’ aj
Mad’ari, respektive osoby mad’arského povodu. V Soprone sa tak stalo vo viacerych pripadoch
v 15. storo¢i (napr. Peter Gelusch, Paul Csekan, Stephan Zenkel a Emerich Magas), aj
v 16. storo¢i (napr. Jakob a Franz Siebenbiirgerovci, Thomas Farkas, Alex a Hans Gering, pri-
slusnici rodiny Nagyovcov a Hans T6lltl). Uvedeny zaver, ktory ma formu vSeobecného konsta-
tovania, mozno dostatone podopriet preciznejSou analyzou, ato vdaka bohatému
zachovanému pramennému materialu.’

Medzi rokmi 1400 a 1600 pozname prakticky az v 85 pripadoch podl'a mena vsetkych, ktori
zastavali post mestanostu (89 %) a richtara (85 %), ¢o v konkrétnych ¢islach znamena 34 mu-
zov zvolenych za richtarov, 18 za mestanostov, pricom 33 0sdb bolo v priebehu svojej viacroc-
nej kariéry zvolenych postupne do oboch funkcii. Obdobie, v ktorom disponovalo mocou tychto
85 mestanov, mozno rozdelit’ na osem scasti sa prekryvajucich, ale predsa len jasne vymedze-
nych period. Hlavni predstavitelia Sopronu v rokoch 1400 — 1600 zastavali najvysSie mestské
funkcie nasledovne: dve tretiny z nich kratkodobo (t. j. od jedného do Styroch rokov vo funkcii),

¥ GODA, Karoly. A hatalom szociologiaja: kozéleti varosvezetd csoportok a 15—16. szdzadi Sopronban. In Urbs.
Magyar varostorténeti évkonyv, 2008, 3, s. 33-53; GODA, Karoly. Generations of Power: Urban Political Elites
in Sixteenth-Century Sopron. In ELIASSEN, Finn-Einar — SZENDE, Katalin (eds.). Generations in Towns:
Succession and Success in Pre-Industrial Urban Societies. Newcastle upon Tyne : Cambridge Scholars Publis-
hing, 2009, s. 232-256.

® KUBINYI, Andras. Der ungarische Konig und seine Stidte im 14. und am Beginn des 15. Jahrhunderts. In
RAUSCH, Wilhelm (ed.). Stadt und Stadtherr im 14. Jahrhundert. Beitrige zur Geschichte der Stidte Mitteleu-
ropas I1. Linz/Donau : Ganzleinen, 1972, s. 193-220; KUBINYI, Andras. Die Zusammensetzung des stidtischen
Rates im mittelalterlichen Konigreich Ungarn. In Siidostdeutsches Archiv, 1991/1992, 34/35, s. 23-42;
K problematike veducich predstavitelov v Karpatskej kotline v 14. — 16. storo¢i, obzvlast v Soprone, pozri:
GODA, Karoly. 4 soproni varosvezetd réteg a 15. — 16. szazadban. A polgarmesteri és varosbiroi tisztség Os-
szehasonlito igazgatds- és tarsadalomtorténete. Doktori Disszertacio [Doktorska dizertacia]. Budapest : ELTE
BTK, 2011, s. 96-131, 170-266. V praci pouzivame bez ohl'adu na etnickl prislusnost’ jednotlivcov vyluéne
nemeckt formu mien.
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ale vuzSom zmysle (viac ako osem rokov v jednej ¢i oboch funkciach, teda richtara a/alebo
mest'anostu) len desatina, ak vSak uplatnime SirSiu definiciu (t. j. viac nez Sest’ rokov vo funk-
cii), tak az pitina z nich."

V analyzovanom obdobi mézeme charakterizovat’ ako vlady dvoch osob, tzv. mestské duumvi-
raty, prvu a strednu tretinu 15. storo€ia a tiez 30. — 40. roky a 70. — 80. roky 16. storocia. Na
rozdiel od nich pripominaju pomery v 30. a 40. rokoch 15. storocia, ako aj v prvej tretine nasle-
dujtceho storocia, vladu uzkej skupiny oligarchov. V rokoch 1540 — 1570 stala na cele systému
vykonu moci jedina osoba. Za $pecifika Sopronu pritom zo socialnohistorického hl'adiska pova-
zujeme plurdlne zastiipenie vo vedeni mesta na prelome 15. a 16. storo¢ia a jeho opakované
rozSirovanie, ako aj jeho kultarnu (resp. etnickl) r6znorodost’. Polozme si ale otazku, ¢i tato
pluralita a kultrna rozmanitost znamenala skuto¢ne multikulturalitu; konkrétnejSie, ¢i bola
vyjadrena etnickymi charakteristikami, ktoré sa vyskytuju pri prejavoch zboznosti
v testamentoch richtarov respektive me§t'anostov a ich manzeliek?"'

Jednou z moznosti skimat’ vyssSie uvedené charakteristiky Sopronského mestianstva a v ramci
neho jeho veducich vrstiev je vyskum milosrdnych odkazov v testamentoch, k comu poskytuje
vynikajiice predpoklady priblizne tisicka zachovanych testamentov, ktoré sa nachadzaja
v tamojSom mestskom archive. Pri mapovani premien zboznosti, respektive s fiou zviazanej
dobrocinnosti sme sledovali, v akej miere sa prejavovala ochota testatorov prejavit’ milosrden-
stvo, €1 uz prostrednictvom zaloZenia a udrziavania kostolov a kaplniek, ich zabezpecenia cir-
kevnymi potrebami, alebo zriad'ovanim zdkladin na slizenie svitych omsi a uskutociovanie
inych bohosluzobnych a milosrdnych skutkov. '

Z celkového poétu richtirov a mestanostov Sopronu, ktori pdsobili vo funkcii v 15. a 16. storo-
&, je znamych 31 ich testamentov, " pri¢om spolu so zavetmi ich manZeliek resp. vdov mame

' GODA, Kéroly. A varos élén. Sopron polgarmesterei a 15-16. szézad forduléjan. In Soproni Szemle, 2004, 58,
s. 308-328; GODA 2011, s. 96-131, 170-227.

"' Blizsie pozri: GODA 2011, s. 96-131, 216-227, 256-281.

'2 K zachovanych testamentom pozri dve najstarsie mestské knihy: HAZI II./1.s. 1-139, s. 140-178; testamenty
vynechané z dvoch uvedenych zbierok pozri: HAZI I1./1. s. 178-420, 11./2. s. 1-172, I1./6: dokumenty ¢&islo: 168,
182, 191, 196, 200, 204, 206, 210, 213-217, 220, 221, 223, 224, 226, 227, 229, 234, 235, 241, 264, dodatok IV.
Nepublikované testamenty pozri: Gyér—Moson—Sopron Megye Soproni Levéltara, Sopron Varos Levéltara, IV.
A. 1003/j/bb., Oe Testamenta Lad. A-ZO, APOe XX., 1505—. (Végrendeletek [Testamenty]), d’alej skratene: Oe
Testamenta, resp. SVL, Oe.

B Datumy testamentov jednotlivych os6b, ich meno a odkaz na prameii: 1428.08.27. (Georg Eilinsgrab): Hazi
I1./1. 43; 1439 (Nikolaus Juding): Hazi I1./1. s. 61-62; 1467.10.01. (Gilig Eilinsgrab): Hazi II./1. s. 99-101;
1466.04.24. (Leonhard Ainweg): Hazi I1./6. s. 226-228; 1467.12.07. (Jeronimus Siebenbiirger): Hazi I1./1. s.
103-104; 1476.04.23. a odpis 1477.01.22. (Nikolaus Sarlabicz): Hazi II./1. s. 123-125, s. 185-186; 1476.07.12. a
novy 1481.10.21. (Michael Leinbater): Hazi II./1. s. 186-188, s. 202-203.; 1480.01.15. (Philip Zaukan): Hazi
IT./1. s. 192-193; 1499.05.02. (Michael Stadel): Hazi IL./1. s. 260-262; 1500.03.04. (Martin Sighart 1.): Hazi I1./1.
s. 262-263; 1500.09.06. (Emerich Magas): Hazi I1./1. s. 269-270; 1503.06.30. (Jakob Riemer): Hazi I1./1. s. 284-
285; 1510.07.18. (Michael Schottel): Hazi I1./1. s. 317-318; 1512.04.07. (Georg Baumgartner): Hazi I1./1. s. 322-
324; 1520.11.03. (Thomas Farkas): Hazi I1./1. s. 357-358; 1521.03.17. (Michael Murr): Hazi I1./1. s. 367-368;
1529.11.08. (Michael Iban): Hazi II1./2. s. 35-39; 1535.03.11. (Peter Fleischhacker): Hazi II./2. s. 98-101.;
1544.01.15. (Christoph Grétzer): Oe Testamenta, Lad. G. fasc. 1. Nr. 3; 1549.07.20. (Alex Gering): Oe Testa-
menta, Lad. I. fasc. 1. Nr. 2./1.; 1552.01.28. (Hans Reiss): Oe Testamenta, Lad. R et fasc. 1. Nr. 8; 1563.06.30.
(Michael Toltl): Oe Testamenta, Lad. T fasc. I. Nr. 10; 1560.08.12. (Christoph Humel): Oe Testamenta, Lad. H
fasc. I. Nr. 16; 1562.08.07. (Sixtus Zehentner): Oe Testamenta, Lad. Z fasc. I. Nr. 4; 1572.05.17. (Orban Phle-
ger): Oe Testamenta, Lad. P. fasc. II. Nr. 33; 1572.09.05. (Karl Rosenkrantz): Oe Testamenta, Lad. R et fasc. 1.
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k dispozicii na analyzu spolu 57 testamentov. Okrem jedného latinského su vsetky pisané po
nemecky. Najvacsi pocet testamentov pochadza z prvého desatrocia 16. storocia, podla poctu
d’alej nasledujt testamenty z 20., 60. a 70. rokov 16. storo¢ia. To ndm umozituje analyzovat’
prejavy milosrdenstva v obdobi, ktoré predchddzalo nidbozenskym zmendm v druhej tretine
16. storocia, ako aj obdobia nasledujticeho.'

Stanovenie doby néabozensko-kultirnych zmien (reformécie), respektive vierou¢ného rozkolu
a z nich vyplyvajucich premien prejavov zboznosti, nie je vobec jednoduchou ulohou — prekva-
pujiico, uz hned’ na zaciatku 16. storocia nachadzame testamenty, v ktorych Gplne chybaja mi-
losrdné odkazy, ale eSte aj v 40. rokoch 16. storocia sa objavuju staré tradicné formy odkazov
pre cirkev. Zlozitost’ kultirnych pomerov vyborne ilustruje testament Emericha Magasa z roku
1500, ktory neobsahuje ziadny milosrdny odkaz. Posledné dobro¢inné odkazy pre cirkev zacali
vyrazne ubudat’ od 30. rokov 16. storocia; v druhej polovici 40. rokov nachiddzame uz len
zmienky o pohrebe vo farskom Kostole sv. Michala. Od zagiatku 60. rokov je pre Sopron cha-
rakteristické, Ze testamenty uz neobsahuju ani tieto zmienky; ale s prejavom starSej formy milo-
srdenstva sa stretdvame eSte v zavete Cristopha Gritzera z roku 1544, ktory zanechal relativne
vysoku sumu fare, na mestskl chudobu, frantiSkdnom a Kostolu sv. Jakuba. 13

Cristoph Hummel, ktory spisal testament zaCiatkom 60. rokov 16. storo€ia, zanechal dokonca
prevaznu Cast’ svojho majetku na sltizenie omsi v Kostole sv. Michala a na opravu kazatelnice,
okrem toho na podporu frantiskanov a Kostol Marie Magdalény v Banfalve, ako aj chudobnych
bezdomovcov, Studentov a chudobu zo S$pitdla. Predstavuje vSak uz celkom ojedinely pripad,

Nr. 20; 1578.08.10. (Emerich Rainer): Oe Testamenta, Lad. R et fasc. 1. Nr. 24; 1579.10.09. (Nikolaus Ne-
mesch): Oe Testamenta, Lad. N. Fasc. 1. Nr. 8; 1586.02.26. (Hans Nagy): Oe Testamenta, Lad. N. Fasc. 1. Nr.
15; 1588.07.19. (Jakob Miitler): Oe Testamenta, Lad. M Fasc. 1. Nr. 28; 1610.11.21. (Michael Treusel): Oe
Testamenta, Lad. T., Fasc. II. Nr. 40.

"* Datum testamentu manzeliek alebo vdov, ich meno a odkaz na pramefi: 1413.06.13. (Agnes, manzelka Niko-
lausa Judinga): Hazi II./1. s. 15-18; 1423.03.06. (Elisabeth, manzelka Nikolausa Judinga: Hazi I1./1. s. 23-25;
1448.04.05. (Barbara, vdova Nikolausa Judinga): Hazi I1./1. s. 69; 1481.08.26. (Elisabeth, manzelka Achacza
Kronpergera): Hazi 11./1. s. 127-128; 1501.12.07. (Anna, manzelka Jakoba Riemera): Hazi II./1. s. 275-276;
1504 (Dorothea, vdova Martina Sigharta 1.): Hazi IT./1. s. 288-289; 1488.11.16. (Anna, manZelka Thomasa Far-
kasa): Hazi I1./1. s. 226-227; 1515.07.23. (Barbara, manzelka Leonharda Hofmaira a dcéra Georga Baumgartne-
ra): Hazi II./1. s. 340-342; 1520.11.13. a dodatok k testamentu 1521.03.25. (Margaretha, vdova Valentina
Schwingenhamera): Hézi I1./1. s. 358-363, s. 368-370; 1521.02.17. (Agnes, manzelka Michaela Pullendorfera):
Hézi 11./1. s. 365-367; 1521.03.27. (Katharina, manzelka Michaela Ibana): Hazi I1./1. s. 372-373; 1521.10.18.
(Anna, manzelka Christopha Grétzera): Hazi I1./1. s. 375-377; 1534.04.16. (Barbara, vdova Michaela Murra):
Hazi I1./2. s. 84-86; 1547.07.27. (Barbara, manZelka Thomasa Preissa): Oe Testamenta, Lad. P. Fasc. 1. Nr. 7;
s.a. (Veronica, manzelka Cristopha Klebelsbergera): SVL, Oe Lad. XVII. Et R fasc. 2. Nr. 5/7; 1552.03.03.
(Ursula, manzelka Kaspara Weissa): Oe Testamenta, Lad. V Fasc. I. Nr. 7; 1560.08.12. (Benigna, manzelka
Christopha Humela): Oe Testamenta, Lad. H. Fasc. 1. Nr. 15; 1564.03.27. (Susanna, manZelka Karla Rosenkran-
tza a dcéra Leopolda Steinera): Oe Testamenta, Lad. R et fasc. 1. Nr. 13; 1571.10.03. (Petronella, manzelka
Orbana Phlegera): Oe Testamenta, Lad. P. fasc. II. Nr. 31; 1572.04.04. (Anna, manzelka Emericha Rainera):
SVL, Oe Lad. XXXV et KK fasc. 2. Nr. 5/13; 1574.06.18. (Ursula, Sixtus Zehentner felesége): Oe Testamenta,
Lad. Z fasc. I. Nr. 12; 1571.05.14. (Margaretha, manzelka Hansa Tdltla): SVL, Oe Lad. XXXIX nr. 4/15, 24;
1589.07.21. (Anna, manzelka Hansa Schiffera): Oe Testamenta, Lad. S. Fasc. II. Nr. 84; 1594.11.28. ¢s
1596.12.12. (Ursula, manzelka Thomasa Nagya): Oe Testamenta, Lad. N. Fasc. 1. Nr. 19., 20; 1596.10.07.
(Katharina, manzelka Gregora Poscha): Oe Testamenta, Lad. P. fasc. II. Nr. 59; 1610.01.26. (Ursula, manzelka
Melchiora Sankt Bartholomeia): Oe Testamenta, Lad. B. Fasc. I. Nr. 16.

'3 Testamenty spominanych 0sob pozri: 1500.09.06. (Emerich Magas): Hazi I1./1. s. 269-270 a 1544.01.15.
(Christoph Gritzer): Oe Testamenta, Lad. G. fasc. 1. Nr. 3. K charakteru foriem milosrdenstva v 30. a 40. rokov
16. storoCia pozri jednotlivé testamenty uvedené v poznamke 13 a 14.
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nakol’ko v Case spisania testamentu bol uz nadbozensko — kultarny prechod, ktory zacal v 30.
rokoch 16. storoc€ia, zaviSeny. Z testamentov sa v tomto obdobi takmer tiplne vytratili milosrdné
dary cirkvi, ktoré mali spravidla podobu monoténneho vymenovania odkazov pre rodinu
a pribuznych — avsak uz len zriedkavo obsahuji odkaz pre chudobnych zo $pitla alebo milodar
ur¢eny vseobecne pre chudobnych. Milosrdenstvo teda v priebehu dvoch prechodnych desatro-
¢i uplne zmenilo svoje formy, testatori zanechali predoslu tradiciu vel'korysych milodarov pre
cirkev.'®

V ¢om teda spocivalo Specifikum prechodného obdobia kratko pred polovicou 16. storocia? Na
zéklade analyzy spominanych prametiov zo Sopronu mozno struéne konstatovat’, Ze milodary
predstavovali prejavy vzdjomne prepojenych duchovnych a charitativnych cielov, ktoré mali
uskutocnovat’ prostrednictvom zriad’ovania zdkladin na omse, oltare, vecny plamen ¢i spieva-
nie, d’alej vystavby kostolov, darovania bohosluzobnych predmetov, alebo podporou chudob-
nych a chorych, umiestnenych v $pitali. Z institucii bol z hl'adiska testamentdrnych odkazov
najviac preferovany farsky Kostol sv. Michala, ale ani podporu niekdajSicho dekanského kosto-
laa Kostola sv. Wolfganga/Farkasa v Banfalve nemoZno nazvat priemernou. V porovnani
snimi vSak dostdvali vyraznejSiu podporu frantiSkani a Ciastocne aj Spital, teda starostlivost’
o chorych a bezvladnych bola uz v tomto obdobi na poprednom mieste. Stru¢ne mozno konsta-
tovat’, ze v neskorSom obdobi, ktoré moézme nazvat’ obdobim pragmatického milosrdenstva, si
sympatie tych testatorov, ktori boli ochotni zanechat' dobrocinny odkaz, ziskal jedine Spital.
V porovnani s predchdzajicim obdobim boli preferencie jednotlivych testatorov ovela diferen-

covanejsie. '’

Viaceri testatori zanechali prikaz vykonat’ svita puat, aj ked’ to nebolo bezné ani v kruhoch spo-
loc¢enskych Spiciek — a to v siedmich pripadoch put’ do Rima, dvoch do Santiaga de Compostel-
la a po jednom do Ottingu a Cach (Aachen), pricom jeden z testatorov prikazal vykonat az $tyri
pute pre spasu svojej i manZelkinej duse.'® V pripade niektorych mestanov dostalo dar niektoré
mestské nabozenské bratstvo, ini podporili kaplnky mimo centra Sopronu (napr. Kaplnku sv.
Ducha, sv. Jana, sv. Sebastiana) a tieZ kostoly v okoli mesta (napr. Kostol sv. Petra v Harke)."

' K spominanému mestanovi pozri 1560.08.12. (Christoph Humel): SVL, Oe Testamenta, Lad. H fasc. I. Nr. 16.
a tiez pramene uvedené v poznamke 13 a 14.

17 K testamentom podporujiicim vieobecné tendencie do 30. rokov 16. storoia pozri pramene uvedené
v poznamke 13 a 14.

'8 Pozri jednotlivé testamenty nariad’ujiice vykonanie pati: do Rima: 1448.04.05. (Barbara, vdova Nikolausa
Judinga): Hazi I1./1. s. 69.; 1467.12.07. (Jeronimus Siebenbiirger): Hazi II./1. s. 103-104; 1480.01.15. (Philip
Zaukan): Hazi I1./1. s. 192-193; 1499.05.02. (Michael Stadel): Hazi II./1. s. 260-262; 1500.03.04. (Martin Sig-
hart I.): Hazi I1./1. s. 262-263; 1535.03.11. (Peter Fleischhacker): Hazi I1./2. s. 98-101.; do Santiaga de Compos-
tella: 1499.05.02. (Michael Stadel): Hazi I1./1. s. 260-262; do Ottingu: 1520.11.13. a dodatok 1521.03.25.
(Margaretha, vdova Valentina Schwingenhamera): Hazi II1./1. s. 358-363, 368-370; do Aachenu: 1467.12.07.
(Jeronimus Siebenbiirger): Hazi I1./1. s. 103-104.

' Ku kostolom mimo centra Sopronu resp. kaplnkam: Szent Lélek (sv. Duch): napr. 1467.10.01. (Gilig Eilin-
sgrab): Hazi I1./1. s. 99-101; 1466.04.24. (Leonhard Ainweg): Hazi 11./6. s. 226-228; 1501.12.07. (Anna, man-
zelka Jakoba Riemera): Hazi I1./1. s. 275-276; 1515.07.23. (Barbara, manzelka Leonharda Hofmaira a dcéra
Georga Baumgartnera): Hazi I1./1. s. 340-342; 1520.11.13. a dodatok 1521.03.25. (Margaretha, vdova Valentina
Schwingenhamera): Hézi I1./1. s. 358-363, s. 368-370; 1521.02.17. (Agnes, manzelka Michaela Pullendorfera):
Hazi 11./1. s. 365-367; 1521.03.27. (Katharina, manzelka Michaela Ibana): Hazi I1./1. s. 372-37.; sv. Jan: napr.
1476.07.12. a novy 1481.10.21. (Michael Leinbater): Hazi II./1. s. 186-188, s. 202-203; 1501.12.07. (Anna,
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V tomto ohl'ade teda sice vidno dostato¢nu pestrost’, predsa vsak je to variabilita, ktorej spojivo
tvori silné ukotvenie v Sopronskom cirkevno — spolocenskom instituciondlnom systéme, co
predstavuje spolocné kultirne prvky. Vynimky, ako napriklad podpora viedenskych, resp. dol-
noraktskych a v jednom pripade kdszegskych institacii (Spitalov a kostolov), poukazuju na po-
vod testatora, resp. na jeho kontakty a ide v podstate len o niekol’ko pripadov takychto vézieb.
Zaroven ale tito darcovia preukazali velka Stedrost’ aj vodi Sopronu, ¢o este viac potvrdzuje nas

vy ;o 2
vy&sie uvedeny zaver.”

Polozme si teraz d’alSiu otdzku. Mozno tieto testamenty a spdsoby darovania, ktoré v sebe obsa-
huji osobné preferencie 1 vSeobecné Crty, diferencovat’ z etnického, pripadne rodového (gende-
rového) hladiska? Aj ked’ vécSina testamentov pochddza od nemeckych mestanov aich
manzeliek, o zodpoveda dominancii nemeckych hlavnych funkcionarov v Soprone, zaujimavé
poznatky odhal’'uju aj testamenty a vyskum rodin mad’arskych poprednych predstavitel'ov mes-
ta. V 70. rokoch 15. storoc¢ia napriklad mad’arsky mestan (Michael Leinbater) spisal testament,
ktory patri k najstedrejSim zo vSetkych zavetov vedtcich funkcionarov mesta. Okrem daru pre
mestsku kniznicu zanechal osobitnti podporu kultu svidtého Martina, ktortht mozno scasti pokla-
dat’ aj za etnicku charakteristiku.?'

V prikrom protiklade k tomuto prikladu je najstar$i testament bez akejkol'vek zmienky
o milodaroch, ktory pochéadza taktiez od mad’arského mestana (Emerich Magas), a to z prvého
desatroCia 16. storocia. V tomto Case je vel'mi mala ochota zanechat’ milodary evidentna uz aj
medzi nemeckymi meStanmi (napr. Martin Sighart 1.). NavySe, v nasledujticich dvoch desatro-
¢iach nachadzame milosrdné odkazy aj u predstavitelov mad’arskych rodin. Od konca 40. rokov
16. storocia sa uz aj preferencie rodin richtarov a mestanostov zhodovali so vSeobecnymi ten-
denciami, teda aj u nich sa uz straca ochota davat’ milodary, a ak ndhodou predsa zostava, tak sa
ohranicuje vylu¢ne na Spital. Etnicky prvok teda mohol byt’ vyjadreny v urcitych osobnych pre-
ferenciach, ale celkovy charakter testamentarnych odkazov v podobe milodarov bol vo velkej
vii&iine pripadov totozny s prejavmi miestnej mestskej nabozenskej kultiry.*

V zachovanych testamentoch manzeliek a vdov vrcholnych funkciondrov mesta mozeme
v obdobi od pociatku 16. storocia do zaciatku 30. rokov 16. storo¢ia pozorovat’ Specificku ten-
denciu, ktora sa predtym neobjavovala a ktord nenachddzame ani v testamentoch muZov. Zeny,
ktoré sa rozhodli zanechat’ v tomto obdobi milodary, snazili sa ich precizne rozdelit’ pre — podl'a
moznosti ¢o najsirsi — okruh potencidlnych cirkevnych a laickych adresatov. Takéto mnoho-

manzelka Jakoba Riemera): Hazi I1./1. s. 275-276; 1503.06.30. (Jakob Riemer): Hazi 11./1. s. 284-285; 1504
(Dorothea, vdova Martina Sigharta 1.): Hazi 11./1. s. 288-289; sv. Sebastian: 1501.12.07. (Anna, manzelka Jako-
ba Riemera): Hazi I1./1. s. 275-276; 1521.03.17. (Michael Murr): Hazi I1./1. s. 367-368.

*» K poslednym prikladom pozri: 1423.03.06. (Elisabeth, manzelka Nikolausa Judinga): Hazi I1/1. s. 23-25.;
1520.11.13. a dodato¢ny testament 1521.03.25. (Margaretha, vdova Valentina Schwingenhamera): Hazi I1./1. s.
358-363, s. 368-370.; 1466.04.24. (Leonhard Ainweg): Hazi 11./6. s. 226-228.; 1521.02.17. (Agnes, manzelka
Michaela Pullendorfera): Hazi I1./1. s. 365-367.

2! Testamenty vyssie spomenutych dvoch mestanov pozri vo vydani stredovekého pramenného materialu mesta
Sopron od Haziho: 1476.07.12. és 0j 1481.10.21. (Michael Leinbater): Hazi I1./1. s. 186-188, s. 202-203.

22 K testamentom jednotlivych menovanych osob pozri: 1476.07.12. és j 1481.10.21. (Michael Leinbater): Hazi
I1./1. s. 186-188, s. 202-203.; 1500.09.06. (Emerich Magas): Hazi IL./1. s. 269-270.; 1500.03.04. (Martin Sighart
I.): Hazi I1./1. s. 262-263. K rokom 1520 a 1530 pozri poznamky 13 a 14.
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stranné¢ udelovanie darov mohlo byt motivované okrem osobnych ambicii testatorky aj vztah-
mi vo vnutri rodiny, resp. boli reakciami na ocakavania viazané na rodové (genderové) tlohy,
respektive stereotypy. Formy milosrdenstva a zboznosti tohto typu sa ale z testamentov od dru-
hej polovice 30. rokov 16. storocia, v dosledku nabozensko-kultirnych zmien, celkom vytratili,
a to aj z testamentov manzeliek a vdov richtarov a me§tanostov.”

Zhrnutie

V ramci tejto kratkej stidie sme sa snazili oprostit’ od myslienkovych schém nacionalneho ob-
dobia, definovanych na modernom etnickom zaklade a predstavit’ charakter milosrdenstva
(zboznosti) veducich predstavitelov Sopronu a ich manzeliek &i vdov, ktori boli v 15. — 16. sto-
ro¢i v drvivej vacSine nemeckého a v mensej miere mad’arského povodu. V ramei vyskumu sme
analyzovali kultiru zboznosti na prikladoch testamentarnych odkazov a s vyuzitim metody ko-
lektivnej biografie. Analyza ukéazala, Ze Ciastona otvorenost’ pri vstupe do tejto elitnej skupiny
a jej socidlna mnohovrstevnost,, sa len Ciasto¢ne spajali s multikulturalitou, ktora by sa prejavo-
vala v testamentoch v podobe etnickych Specifik pri realizacii ndbozensky motivovanej dobro-
¢innosti. Pred obdobim nabozensko — kulturnych zmien, ktoré prebehli v 30. — 50. rokoch 16.
storo¢ia, mozno v tejto socidlnej skupine pozorovat’ ako charakteristickii formu zboznosti tes-
tamentarne odkazy so spolocnym duchovnym i charitativnym zameranim. Na rozdiel od tejto
formy sa najneskor od polovice 16. storoCia stala charakteristickou nova forma — testamenty
vymedzovali dary uZzsie a konkrétnejsie, pricom z obdarovanych boli jednozna¢ne preferované
institacie na opateru chorych a chudobnych.

Zatial'Co v preferencidch testatorov badat’ r6znorodost’, a to najmé v prvom analyzovanom ob-
dobi, rozhodujicou zostavala kultira zboZnosti existujuca v ramci dobového Sopronského cir-
kevno — spoloc¢enského a institucionalneho systému, vratane miestnych kultarnych prvkov.

Z toho vyplyva, Ze etnickd prislusnost’ mohla byt pricinou Specifickych osobnych preferencii
testatorov, ale prejavy zboznosti a milosrdenstva v testamentoch sa prisposobili podmienkam
a systému tamojsej mestskej ndbozenskej kultiry. V tomto smere mozno ako vynimku oznacit’
prax mnohostrannych darov Zenskych testatoriek z obdobia dvoch az troch desatroci pred tzv.
kultirnym prechodom, ktora mohla vyplyvat’ jednak z rodinnych tradicii alebo z ocakavani ¢i
stereotypov rodového (genderového) charakteru. Dufame, Ze nase doterajSie zavery, respektive
vysledky vyskumu budil podnetom pre d’alSie a hlbsie badanie, ktoré zahrnie aj iné typy prame-
nov a vyuzije komparativhu metodu pri analyze systémov vztahov v d’alSich mestach.

Na zéaver pripominame, ze okrem nami uvedenych konkrétnych vysledkov vyskumu moéze
pri d'alSom badani posluzit’ ako teoreticko — metodologickd pomdcka aj niekol’ko spominanych
a pouzitych pristupov. Mdze nim byt na jednej strane kritické prekonavanie niektorych histo-
riografickych tradicii (napr. zaujatych nacionalnych a regionalnych pristupov) a ich nova inter-
pretacia. Je tiez mozné preklenut’ chronologicky vymedzené hranice (napr. stredoveku, raného
novoveku) a okrem premenlivého etnického analytického hl'adiska mozno pri analyze zohl'ad-

# 0 vyssie uvedenych tendenciach pojednavajii testamenty manzeliek a vdov vrcholnych predstavitelov mesta
Sopron v 15. a 16. storoc¢i, uvedené v poznamke 14.
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nit’ aj individudlne a rodové (genderové) motivacie — bez ohl'adu na to, ¢i by iSlo o ¢iastkova
pripadovu stidiu mensSieho rozsahu alebo o rozsiahlejsiu pracu vyuzivajicu metoédu kolektivnej

biografie.
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