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odnes ziistava v ceské i slovenské historiografii nejednoznacné zodpovézenou

otazkou, co predstavovalo kli¢ové priciny aZ prekvapivé vysoké volebni podpo-

ry Komunistické strany Ceskoslovenska (KSC) v mezivale¢ném obdobi. Tato
otazka je tim vic dulezita, ze mize také poskytnout voditko pro porozuméni procesiim
v obdobi treti republiky (1945 - 1948), které nakonec vedly k relativné snadné monopo-
lizaci moci v rukou KSC. Stefano Bartolini, jeden z nemnoha badatelt, ktefi se dikladnéji
vénovali komparativnimu studiu dlouhodobych uUspéchli komunistickych stran
v evropskych zemich, vroce 2000 prizna¢né konstatoval, Ze ,Zddnd silnd komunistickd
strana se nerozvinula po druhé svétové vdlce, pokud jiZ neucinila vyznamné organizacni
pokroky mezi obéma svétovymi vdlkami“.! Na druhé strané toto Bartoliniho tvrzeni neni
zadouci prilis precenovat (jak jeSté bude ukazano niZe), jakkoli jeho postrehy prileZi-
tostné prebiraji i domaci autori.2 Ve své komparativni analyze se totiZ zastavuje na hra-
nicich Zelezné opony. A% na drobné vyjimKy si nijak nev$ima komunistického hnut{ stie-
do-vychodni Evropy (véetné Ceskoslovenska), na néjz vzajemnd prevoditelnost praxe
stran v zapadni Evropé uZ neni vidy jednodusSe prevoditelna. Navaznost na relativni po-
pularitu KSC z mezivale¢ného obdobi je v ¢eské islovenské historiografii celkem ne-
spornd, trebaze tento faktor nebyva povaZovan jako prvorady a urcujici pro vysledky
voleb v kvétnu 1946.3

Pti hledani odpovédi na zakladni otazku tohoto ¢lanku (tj. v ¢em spattovat priciny rela-
tivni sily komunistické strany v prvni republice) miizeme v roviné idealnich typi rozli-

Sit nasledujici vykladové postupy, jeZ budeme povaZovat za vychodisko dalsich tvah.

* Prispévek vznikl vramci projektu Prvouk P12, jehoZ nositelem je Filozofickd fakulta UK (Historie
v interdisciplinarni perspektivé).

1 BARTOLINI, Stefano. The Political Mobilization of the European Left 1860 - 1980: The Class Cleavage.
Cambridge : CUP, 2000, s. 522.

2 Srv. HLOUSEK, Vit - KOPECEK, Lubomir. Politické strany: piivod, ideologie a transformace politickych
stran v zdpadnfi a stiedni Evropé. Praha : Grada, 2010, s. 55-56.

3 RUPNIK, Jacques. Dé&jiny Komunistické strany Ceskoslovenska: Od pocdtkii do prevzeti moci. Praha : Aca-
demia, 2002, s. 250-258.
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Na jedné strané Ize hovofrit o intencionalistickém vykladu, jehoZ podstata spociva ve zdliraz-
néni urcujici dlohy politickych vidcl v dobé ustaveni strany vletech 1920 - 1921.
Usttedni postavou takto konstruovaného vykladu je pak pochopitelné Bohumir Smeral,
ktery do posledni chvile usiloval o prevedeni vétSiny ¢lenské zakladny piivodni socidlné
demokratické strany pod kiidla tzv. marxistické levice - budouci komunistické strany.
Tim, Ze byla tato jeho taktika v podstaté Gspésna, se pak vysvétluje schopnost KSC fun-
govat jako masova strana, jez zmobilizuje dostatecnou c¢ast elektoratu k tomu, aby mohla
byt jednou z nejsilnéjSich stran v republice. Tomu navic nahravala relativné umirnéna
politicka taktika, kterd aZ do zahdjeni disledné bolSevizace strany v druhé poloviné 20.
let dokonce ani nevylucovala, Ze by se KSC mohla stat sou¢asti vladni koalice v podobé
néjaké formy tzv. délnicko-rolnické vlady, za coz byl pozdéji Smeral opakované pranyio-
van zvlasté ze strany mladé stranické levice, postupné se koncentrujici kolem osoby

Klementa Gottwalda.*

Opacné stanovisko mlizeme oznacit jako strukturdlni vyklad. V tomto ptipadé jsou ak-
centovany strukturalni predpoklady sily komunistického hnuti, jako je socialni struktura
Ceskoslovenské spolecnosti, systém politickych stran apod. Vyznam jednotlivych osob-
nosti je potlacen ve prospéch téchto okolnosti, jeZ ve vztahu k aktériim ptisobi jako vnéj-
$i. Vobou piipadech jde o pouha idealné-typicka zjednoduseni, kterd v Cisté podobé
v historiografii nikde nenajdeme. OvSem pfi re/konstrukci kauzality jednotlivi autori
nutné inklinuji k jednomu nebo druhému pojeti, tj. zdiraznuji spiSe tlohu jednotlivch

nebo naopak podminek, v nichz byli tito aktéri nuceni piisobit.

Na nasledujicich radcich se pokusime kriticky analyzovat v historiografii nejbéznéjsi
argumenty, pomoci nichZ byva tuspéch KSC vysvétlovan. V nasledujicim rozboru se po-
zornost soustiedi predevsim na volby z roku 1925, protoze tehdy se zformovala struktu-
ra voli¢ské podpory KSC. V dal$ich volbach sice z hlediska ziskanych procent variovala,
avsak zaroven ziistavala z hlediska relativni sily strany v jednotlivych regionech stabilni
az do zaniku prvni republiky. Samotné prameny pri hledani pri¢in tohoto jevu badateli
nepovi mnoho. Podivdme-li se na volebni program z roku 1925, s vyjimkou vzdaleného
eschatologického prislibu socidlné spravedlivé spolecnosti, které se ma dosahnout revo-
lu¢ni cestou skrze vytvoreni diktatury proletariatu, v dil¢ich bodech tykajicich se otazek,
jez se obyvatel mohly dotknout okamzité, priliS originalnich bodli nenalezneme. Pfi-
znacné také historicka Linda Osykova ve své nedavné monografii konstatuje, Ze ,pro-
gramy socidlnich demokratii a komunistii se ve vétsiné bodti prekryvaly (socidlni opatieni
orientované hlavné na délniky a rolniky, postaveni Zen, tplnd odluka cirkve a stdtu apod.),

rozdil bylo mozné vidét v radikdInéjsich resenich KSC."s

4 Srv. REIMAN, Pavel. Materialie k programu KSC (PredloZeno V. sjezdu strany za bol$evickou levici).
In Protokol V. Fddného sjezdu KSC. Praha : Svoboda, 1978, s. 656-691.
5 OSYKOVA, Linda. Volebné kampané politickych strdn na Slovensku pocas 1. CSR. Bratislava : Historicky
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Sami komunisté pritom vénovali vysledklim voleb eminentni pozornost. Karl Kreibich na
strankach Komunistické revue koncem roku 1925 vytvoril i jejich kvalifikovany kriticky
rozbor. Konstatoval zde, Ze evidentné socialistickd a narodni myslenka pozbyly mnoho
ze své pritazlivosti a Ze z této deziluze nejvice profitovaly klerikalni strany: ,Z tohoto
seskupeni vysvitd, Ze v ceském délnictvu je ndrodni ideologie silnéjsi a radikdlni, socialistic-
ké mysleni v ceském maloméstdctvu silnéjsi nez-1i u Némcti. ... [Klerikalismus] zuZitkoval
z nejveétsi cdsti zklamdni pracujicich mas nad selhdnim socidlnich ilusi poprevratovych dnii
a ztroskotané nadéje na socidlni vykoupenti pro sviij mlyn. V tom je také pravd pric¢ina ze-
slabeni socialistickych stran v jejich souhrnu. Komunistickd strana neni tedy pric¢inou toho-
to upadku. Ona uchrdnila milion pracujicich pred zoufalstvim zklamdni a zachrdnila je pro
revolucni tridni boj. Ona také utvorila a organisovala uprostied ndrodnostniho tristéni
socialistickych stran pevné jddro skutecného a bezpodminecného mezindrodniho proletdr-
ského semknuti.“c V Narodnim archivu se dochoval precizni statisticky rozbor vysledki
Citajici nékolik desitek stran, ve kterém Antonin Zapotocky konstatoval, Ze , pro nds ne-
byly volby Zddnym prekvapenim®“’ Je prekvapujici, Ze si ve svém projevu témér viibec
nevsimal nacionalni dimenze rozloZeni voli¢ské podpory. Zato vystizné konstatoval, Ze
komunisté jsou ,jedinou stranou, jejiZ pozice je ve vsech oblastech CSR, a to jak ve méstech,
tak na venkove, ve vsech zemich a mezi vSemi ndrody rozprostrena“?8 Zaroven se vSak Zapo-
tockého marxisticka tiidni analyza jevi jako priliS zjednodusujici (avsak v kontextu po-
chopitelna), kdyZ posléze usuzoval, Ze KSC je jedinou protivahou ,burZoazie ve méstech,

agrdrnikii na venkové a klerikalismu v Faddch zaostalé a nedostatecné osvicené chudiny“?®

vrv s

Konstatovani o rovnomérném rozprostieni voli¢ské podpory KSC napti¢ izemim repub-
liky by nemélo zastrit Cetné, nikoli nepodstatné odchylky. Pro pozdéjSi domaci historio-
grafii volebni vysledky KSC neptedstavovaly prili§ pritazlivé téma pro analyzu. Hlavni
autoritativni pirehledova publikace z 60. let Dé&jiny KSC si voleb piizna¢né véimala jen
minimalné, a jesSté méné pak vysvétlovani pri¢in regiondlnich diferenci v procentnich
ukazatelich.1® Tento nezajem vyplyval z omezeni marxistické analyzy, ktera byla zaloZe-
na na presvédceni o objektivné danych tifidnich zadjmech urcenych tridni pozici jednot-
livce. Ta se manifestuje ve volbach hlasovanim pro stranu reprezentujici odpovidajici
tridni zajmy. Pokud voli¢ voli jinak, nutné nenahlédl tyto své objektivné dané zajmy,

a proto podléha v riizné mire faleSnému védomi. V ramci binarnich kategorii (zaklad-

ustav SAV, 2012, s. 87. K dobové reflexi komunistické volebni kampané viz téZ GUTTMANN, Josef. NasSe
volebni kampan. In Komunistickd revue, 1925, €. 2, s. 699-702.

6 KREIBICH, Karl. K vysledku voleb. In Komunistickd revue, 1925, ¢. 2, s. 696.

7 Die Wahlergebnisse der Reichswahlen in der CSR und deren Wertung vom organisatorischen Standpunkte.
Referat des Gen. A. Zapototzky, erstattet auf der Organisationskonferenz der KPC am 18. 1. 1926. UloZeno:
Narodni archiv, fond (f.) UV KSC 1921-1945, karton (k.) ¢. 2.

8 Na tuto dtlezitou skutecnost pravem poukazovala i pozdéjsi historiografie. Viz ZINNER, Paul. Communist
Strategy and Tactics in Czechoslovakia 1918 - 48. New York : Frederic A. Praeger, 1963, s. 59-67.

9 Die Wahlergebnisse der Reichswahlen in der CSR, s. 14.

10 Srv. Déjiny Komunistické strany Ceskoslovenska. Praha : Statni nakl. politické literatury, 1961.
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na/nadstavba; pokrok/reakce; burzoazie/proletariat; nacionalismus/internacionalismus
apod.) nezbyvalo v historiografii mnoho prostoru pro tivahy o tom, Ze politicka identita
jednotlivci se formuje podstatné slozitéjSim zpisobem, nez jaky evokuje marxisticka
predstava o jejim primarné ekonomickém zaloZeni.l! Proto také uvahy historiki na toto
téma v predlistopadové historiografii nepresahovaly vysSe naznacené rozbory Kreibicha
a Zapotockého. Priznacné pristupuje k tématu ve svych pamétech Pavel Reiman, hlavni
editor vy$e zminéné prehledové prace. Pokud reflektuje silu KSC, tak vzdy z hlediska
miry uvédomélosti proletariatu, vykyvl hospodarského cyklu a pripadné téZ represe ze
strany statni moci. Vykyvy ve voli¢ské podporie ostatnich socialistickych stran pak odvo-

zuje od promén v jejich ,prisluhovdni burZoazii“.12

Pro piekonani takové velmi zuZené perspektivy povazujeme za Zadouci pokusit se o je-
jich prehledné utiidéni v ramci Siroké plurality relevantnich pticin. Jako teoreticky na-
vod pro takovy cil mohou poslouzit napt. ivahy Fernanda Braudela o riiznych rovinach
historického casu. Jakkoli ty se ve své plivodni verzi viibec netykaly politickych déjin,
které u Braudela tvorily maximalné jednu dil¢i casovou rovinu, jeho pozdéjsi pokracova-
telé se jiz nijak neostychali konceptualizovat €as Cisté politické historie timto braudelov-
skym postupem. René Rémond, zajimajici se v této souvislosti predevsim tématem revo-
luce, prvnimu (rychlému) c¢asu vyhrazoval prevraty, volby, ministerské krize, parla-
mentni jednani o zakonech apod. Stfedni trvani, jehoZ jednotkou nejsou mésice ¢i roky,
nybrz spise desetileti, prisuzoval volebnimu systému, Zivotnosti reZim{j, ¢i existenci poli-
tickych stran. Braudeltiv dlouhy ¢as (longue durée) pak Rémond vyhradil napft. politic-

kym ideologiim, jejichZ trvalost béZné prekracuje horizont staleti.13

Tyto tii temporality mohou tvotit vychodisko dal$ich Gvah, i pokud jde o systematizaci
kauzalnich vztaht vysvétlujicich silu komunistické strany, jeZ jsou v riizné mite nahodile
zpracovany v sekundarni literature ¢i jsou jednotlivé postiZitelné v rozlicnych prame-
nech. Do rychlého ¢asu v nasledujicim textu zatazujeme otazku viidcovstvi a politické
taktiky. Do stiedniho ¢asu organizac¢ni struktury délnického hnuti a povahu politického
systému prvni CSR. V ramci dlouhého ¢asu je posléze pojednano o struktufe obyvatel-

stva a $tépnych liniich v ramci ob¢anské spoleénosti mezivale¢ného Ceskoslovenska.
Rychly cas

Z hlediska re/konstrukce kauzality je nejsnazsi a v pramenech také relativné snadno
dolozitelné vysvétleni sily KSC prostiednictvim efektivni taktiky jejich viidct. A¢koli Karl

Kreibich nebyl mezi némeckymi socialnimi demokraty tak tispé$ny jako Bohumir Smeral

11 K omezenim ti{dni analyzy v ¢eské historiografii viz RAKOSNIK, Jakub. Tf{dni boj v marxistické histo-
riografii. In JIROUSEK, Bohumil a kol. Promény diskursu ceské marxistické historiografie. Ceské Budéjovice :
Jihoceska univerzita, 2008, s. 287-300.

12 Srv. REIMAN, Pavel. Ve dvacdtych letech. Praha : Nakladatelstvi politické literatury, 1966, s. 296-301.

13 Podrobnéji viz LEDUC, Jean. Historici a ¢as. Bratislava : Kalligram, 2005, s. 38-39.
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mezi ¢eskymi, aby v roce 1921 pretahl na stranu radikalni levice vétSinu piivodni social-
ni demokracie, v obou pripadech se nejednalo o bezvyznamné sekty vérnych, nybrZz o
masova uskupeni, ktera se stala zakladem sloucené komunistické strany.1* K dspéchu
pak vyznamné piispéla i jejich ndsledna politicka taktika, ktera (zvlasté v porovnani
s pozdéjsim obdobim) vyznivala relativné umirnéné a nevylucovala ani moZnost pozi-
tivni parlamentni spoluprace ve smyslu jednotné fronty. Tento zpiisob vysvétleni ovSem
nedostacuje pro obdobi od roku 1926, kdy Smeral byl funkcemi v Moskvé do zna¢né mi-
ry izolovan od domaciho hnuti (a Kreibich jej v roce 1927 do Moskvy nasledoval).15 KSC
si zachovala relativni silu i nadale. A nepodlomila ji ani bolSevizace, coZ dosvédcuji vy-
sledky voleb z roku 1929, kdy navzdory poklesu podpory, ktery lze prisuzovat vnitinim
zmatkim ve strané bezprostiedné pied a po V. sjezdu, si i nadale zachovala podporu
nezanedbatelné ¢asti ceskoslovenského elektoratu. Z druhého mista se sice propadla na
misto ¢tvrté, coZ vSak stale znamenalo tii ¢tvrté milionu hlasti. Na zakladé téchto vy-
sledki 1ze opravnéné piredpokladat, Ze drtiva vétsina téch, ktefi se od bol§evizované KSC
nyni odvratili, podporili socidlni demokracii, jeZ nyni vystiidala komunisty na pozici

druhé nejsilnéjsi strany v Ceskoslovensku (a nejsilnéjsi v ¢eskych zemich).16

Na prelomu dekady bylo mezinarodni komunistické hnuti ovladano taktikou ,trida proti
tridé“, v historiografii béZné povazovanou za vrcholné obdobi sektaistvi.l? Vliv této tak-
tiky na promény masové podpory ceskoslovenskych komunistli vSak neni jednoznacné
zodpovéditelny. Z intencionalistické perspektivy naznacené v uvodu situaci hodnotil
Zdenék Karnik nasledovné: , BolSevizac¢ni Gottwaldiiv prevrat v KSC uZ uZ sliboval premé-
nit tuto kdysi nejvetsi politickou stranu ceskych zemi v sektdrskou druhotradou organizaci
radikali, kriklounii a skandalistii. MoZnosti Gottwaldova vedeni vsak ziejmé byly podcené-
ny; dokdzalo vynalézavé uplatriovat zddnlivé nesmysiné pokyny z Moskvy a pfivést v CSR
k Zivotu typ hnuti a organizaci, jaké republika do té doby neznala.“'® Pohlédneme-li na
situaci v Sirsi perspektivé, sektarska taktika neméla vSude shodné dopady. Zatimco ve

Francii plisobila naprosto destruktivné (mezi rokem 1928 a 1933 se ¢lenska zakladna

14 Vojtéch Mencl z tohoto faktu dovozoval divody, pro¢ byla v nasledujicim obdobi némecka socialni de-
mokracie v CSR radikalnéjsi ve svych poZadavcich nez ¢eskoslovenska. P¥i¢inny vztah tu v$ak neni prii-
dostala némecka strana prilezitost Gcastnit se primé tvorby vladni politiky teprve vroce 1929. Srv.
MENCL, Vojtéch. Predpoklady a pocdtky bojii KSC za jednotnou frontu. Praha : Vojenska politicka akademie,
1960, s. 135.

15 Viz Zivotopisné medailony Kreibicha a Smerala In KOLAR, Franti$ek (ed.) Politickd elita mezivdle¢ného
Ceskoslovenska 1918 - 1938. Praha : PraZska edice k. s., 1998.

16 KARNIK, Zdenék. Ceské zemé v ére I. republiky, dil 1. Praha : Libri, 2000, s. 558.

17 Ke genezi srv. SOMMER, Vitézslav. Revoluce nebo spoluprace? KSC a otazka sjednocenti levice pted VII.
kongresem Kominterny. In KARNIK, Zdenék - KOPECEK, Michal (eds.) Bolsevismus, komunismus a radikdl-
ni socialismus v Ceskoslovensku, sv. 4. Praha : Dokoian, 2009, s. 15-45; RAKOSNIK, Jakub - NOHA, Jiti. Kapi-
talismus na kolenou - Dopad velké hospoddrské krize na evropskou spolecnost 1929-1934. Praha : Audito-
rium, 2012, s. 259-280; POKORNA, Jifina. Na pocdtku 30. let. Praha : Svoboda, 1967, s. 26-32.

18 KARNIK, Zdenék. Ceské zemé v ére I. republiky, dil 2. Praha : Libri, 2002, s. 116.
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francouzské komunistické strany zredukovala na polovinu), némecka komunisticka
strana naopak v tomto obdobi slavila nejvétsi uspéchy a jeji clenska zakladna mezi ro-
kem 1929 a 1932 narostla o zhruba sto padesat procent.1? StéZi tento protikladny vyvoj
lze vysvétlovat prostiednictvim neschopnosti Maurice Thoreze, resp. schopnosti Ernsta
Thalmanna. Zda se, Ze urcujici roli zde mohl sehrat dopad velké hospodaiské krize, ktery
byl obzvlasté v prvnich letech ve Francii v porovnani s Némeckem podstatné mirnéjsi.
Proto i v Gottwaldové pripadé je nutné brat v ivahu vnéjsi okolnosti jeho ptisobeni, kdy
masova dlouhodoba nezaméstnanost poskytla Ceskoslovenskym komunistim zastupy
novych sympatizanti (hnuti nezaméstnanych),2? tiebaze ¢lenska zakladna strany pied-
stavovala v porovnani s obdobim prvni poloviny 20. let i nadale pouhy zlomek piivod-

nich pocti.2!

Pohlédneme-li na vysledky poslednich parlamentnich voleb z roku 1935, v porovnani
s predchozimi si KSC mirné polepsila (do poslanecké snémovny ziskala 849 509 hlasi).
Ovsem voli¢t bylo o 11 % vice, a proto v relativnich ¢&islech zfistala KSC v podstaté na
stejnych cislech (ziskala 10,32 % hlast, coZ bylo 0 0,12 % vice neZ v roce 1929) a z{ista-
vala tak opét Ctvrtou nejsilnéjsi politickou stranou.22 Lze tedy prozatim na tomto misté
konstatovat, Ze KSC navzdory radikalnim proménam taktiky béhem 20. a 30. let a s tim
spojenymi personalnimi proménami v nejvy$sim vedeni, patrila po celé obdobi k silnym
politickym stranam tésicim se masové podpoie volicl. Proto povaZzujeme za potrebné
vzit v uvahu dalsi podminky, které mohly byt piicinou této skutecnosti a které by zaro-

ven nebyly prevoditelné na kvalitu viid¢ich osob nebo politickou taktiku.
Stredni ¢as

Komparativni historicka literatura se celkem shoduje v nazoru, Ze pro silu komunistic-
kych stran méla vyznam organizace délnického hnuti v predchozim obdobi. Na zakladé
zapadoevropského srovnani jiz vyse citovany Stefano Bartolini konstatoval: ,Sila socidlni
demokracie ve volbdch vzdy koreluje s vysokou mirou odborové organizovanosti a po-
chopitelné s existenci dostatecné Cetnych socidlné demokratickych organizaci. Hlasy pro

komunisty koreluji s témito ukazateli v presné opacném gardu. Podpora komunisti md

19 WIRSCHING, Andreas. The Impact of ,Bolshevization and ,Stalinization“ on French and German Com-
munism: A Comparative View. In LaPORTE, Norman - MORGAN, Kevin - WORLEY, Matthew (eds.) Bolshe-
vism, Stalinism and the Comintern: Perspectives on Stalinization 1917 - 53. New York : Palgrave, 2008, s. 99.
20 Podrobnéji viz RAKOSNIK, Jakub. Odvrdcend tvdi* mezivdle¢né prosperity - Nezaméstnanost
v Ceskoslovensku 1918 - 1938. Praha : Karolinum, 2008, s. 254-270.

21 Na VL. sjezdu v roce 1931 delegati zastupovali néco ptes 40 tisic ¢lent. D&jiny Komunistické strany Ces-
koslovenska, s. 289. V dobé vzniku lze realné odhadovat zhruba 300 tisic ¢lent. V dobé 1. sjezdu 1923 asi
123 tisic. Clenska zakladna KSC po zbytek mezivale¢ného obdobi oscilovala mezi 150 tisici ¢leny v roce
1928 a 25 tisici vroce 1930. AGNEW, Jeremy - McDERMOTT, Kevin. Kominterna: Déjiny mezindrodniho
komunismu za Leninovy a Stalinovy éry. Praha : Lidové noviny, 2011, s. 124; RUPNIK 2002, s. 85.

22 KARNIK, Zdenék. KSC - tispéchy a netispéchy v kli¢ové vyznamnych parlamentnich volbach v roce 1935.
In KARNIK, Zdenék - KOPECEK, Michal (eds.) BolSevismus, komunismus a radikdlni socialismus
v Ceskoslovensku, sv. 1. Praha : Dokofan, 2003, s. 71-73.
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tendenci sldbnout tam, kde odborovd organizovanost je vyssi a kde jsou konkurencni socia-
listické strany dobte organizovdny.”?3 Tento zavér sice zni logicky, avSak vyzaduje ko-
mentai. Ceskoslovensko po prvni svétové valce patiilo mezi zemé s nejvyssi odborovou
organizovanosti na svété. V relativnich poctech prekracovaly ¢eskoslovenskych 14,52 %
odborové organizovanych na evropském kontinenté jen Némecko (21,04 %) a Rakousko
(17,28 %) a pribliZovala se jim Velka Britanie (13,85 %).24* Odborové hnuti zde vSak bylo
fragmentarizovano vice neZ bylo obvyklé v ostatnich zemich Evropy.?5 To jisté komunis-
tim usnadiiovalo plisobeni v odborovém hnuti, protoze tim méné casto naraZeli na ne-
dobytné organizac¢ni basty socialni demokracie. Ty presto existovaly. Byly vsak teritori-
alné relativné omezené - nejznaméjsi pripad v tomto smeéru jisté predstavuje zapado-
Ceska Plzen nebo v jisté mife slezska Ostrava, v niZ sice socidlni demokracie vitézila, ale
zaroveni i KSC dosahovala nadpriimérnych zisk(.26 Tim, Ze se komunistim v poé&atcich
podarilo rozstépit socidlné demokratickou stranu i jeji odborové organizace, se vyznam-
né narusila organizacni prevaha socidlnich demokrat(i.2” Zaroven vsak lze povazovat za
vystizné zobecnéni, které vyslovil jiZ ddvno Zdenék Suda: navzdory marxistickym pred-
pokladiim o délnické tiidé z velkych primyslovych zavodil jako nejuvédomélejsi casti
proletariatu, komunisté v centrech industrializace ceskych zemich zdsadné (s Cestnou
vyjimkou Kladna) zaostavali za socidlnimi demokraty. Nejvétsi podpory se naopak do-

ckavali v zaostalych zemédélskych oblastech na Slovensku a Podkarpatské Rusi.28

Neschopnost komunistii prolomit pozice socidlni demokracie v industridlnich oblastech,
kde existovala dlouhd tradice organizovaného délnického hnuti, méla zavazné disled-

ky pro organizac¢ni cile KSC, ktera se stale vice zacala zamérovat na ziskavani dosud

23 BARTOLINI 2000, s. 529.

24 Procenta jsou citovanym autorem ne zrovna vhodné urcovana ve vztahu k celkovému poctu obyvatel
necké v Republice ceskoslovenské - Statistickd studie za léta 1913 - 1922. Praha : Statni Urad statisticky,
1924, s. 14.

25 Podrobnéjsi rozbor viz RAKOSNIK, Jakub. Odborové organizace v po¢atcich Ceskoslovenska. In Na po-
zvdni Masarykova tistavu 3. Praha : Masarykav ustav AV CR, 2007, s. 61-63.

26 Srv. PICHLIK, Karel - BARTOSEK, Karel. Z déjin délnického hnuti na Plzerisku — O iiloze pravicovych so-
cidlnich demokratii. Praha : Statni nakl. politické literatury, 1954.

27 Historikové pritom vénovali velkou pozornost spekulacim na adresu chybné taktiky Vaclava Bolena,
ktera vedla k tomu, Ze v ramci Odborového sdruZeni ¢eskoslovenského (0SC) se komunistiim nepodatilo
v dobé Stépeni vroce 1922 ziskat vétSinu (byt jen tésné). Ze zpétného pohledu se zd3, Ze vyznam této
otazky byl zbytetné preceniovan. UdrZeni jednotnych odbori v roce 1922 byla nerealna predstava a to i za
piredpokladu, Ze by Bolentiv odborovy svaz zemédélskych a lesnich délniki byl pripustén na VI sjezd 0SC
a Ze by tam piiznivci Moskvy ziskali nakonec vétSinu, kterd by za daného rozlozeni sil byla nepochybné
vétsinou jen velmi tésnou. Uloha stoupencti Amsterdamské a Moskevské odborové internacionaly by se
tim jen vyménila. Zatimco ve skute¢nosti byli v1été 1922 vylu¢ovani rudi odborari, v pfipadé opacného
sjezdového vysledku by se odstépovali reformisté od rudého vedeni. Byt pro Amsterdam a zaroven pro
Moskvu bylo v piipadé odborarského tustredi nemozné a s ohledem na mnozstvi ¢lend, které se nasledné
Mezinarodnimu odborovému svazu podarilo skutecné ziskat, stézi Ize predpokladat, Ze pri opacném vy-
sledku sjezdu podarilo ziskat drtivou vétSinu ¢lenstva.

28 SUDA, Zdeneék. Zealots and Rebels: A History of the Communist Party of Czechoslovakia. Stanford : Hoover
Institution Press, 1980, s. 83.

11



Jakub Rékosnik: P¥iginy volebnich uspéchtt KSC v prvni republice. Uvaha nad interpretaénimi moznostmi

neorganizovanych délnikii. Tato tendence se posilila zvlasté od roku 1929, kdy
v disledku bolSevizacni radikalizace strana ztratila vétSinu zbylych byvalych socialnich
demokratii ze svych tad. Proto také Pavel Reiman na V. sjezdu hovoril v nasledujicim
smyslu: , Prdvé neorganizovani se prokdzali jako pevny, novy kddr pro nasi nastdvajici
politiku strany.” A Kurt Babel mu sekundoval prohlasenim, Ze ,vsichni funkciondri jsou
povinni starat se o to, aby délnickd aristokracie neodvolatelné a co nejrychleji, pokud neni
bezpodminecné ochotna spolupracovat na nové linii, byla nahrazena novymi revolu¢nimi
délnickymi Zivly“, k ¢emuz dodaval: ,Je zde vyznacny fakt, Ze délnice a délnici, zvldsté ne-
organizovani, a mlddeZ chtéji bojovat.” Rudolf Slansky posléze jiZ rovnou hovofril o ocis-
téni od oportunistickych elementl a ,nahrazeni jich novymi elementy, vybranymi z rad
zvldst' nekvalifikovanych a neorganizovanych délnikii“?° Této tendenci odpovidala od

roku 1929 proména ¢lenské zakladny.

Vedle organizacni struktury délnického hnuti byla v ivodu mezi faktory stifednédobé
povahy jmenovana také povaha politického systému. Konsocia¢ni povaha prvorepubli-
kové demokracie, ktera na jedné strané dokazala generovat podivuhodnou stabilitu ce-
1ého systému, méla i své odvracené stranky, jichZ si jiZz mnozi soucasnici byli védomi.
Konsocia¢ni demokracie znamena, Ze vlada ve staté je budovana nikoli na prostém prin-
cipu vétSiny, nybrz s ohledem na cil, aby byl ve vladé zastoupen maximalni pocet rele-
vantnich segmentd spole¢nosti. A presné to byla logika, ktera vystupovala nejvyraznéji
do popredi v piipadé tzv. koncentracni koalice 30. let. Lze konstatovat, Ze po revolu¢nim
obdobi ustavovani statu se ve 20. letech vytvoril fungujici systém, ktery v zasadé napl-
noval klicové znaky tohoto teoretického modelu. Ve 30. letech vSak zacal byt ohroZovan
rostoucimi centrifugdlnimi tendencemi. Roli zde sehravaly dva faktory, které lze pova-
Zovat za obecné handicapy konsocia¢niho typu demokratického reZimu: za prvé, tento
model sice zajistuje zastoupeni klicovych segmentli spolecnosti v exekutivé, avSak na
druhé strané miize vést k jejich jeSté silnéjSimu vzajemnému uzavirani a odcizeni -
v disledku rostouciho naciondlniho napéti ve 30. letech tato segmentace zietelné posi-
lovala.3? Za druhé, ,kartel elit“ miize mit negativni konsekvence v podobé posilovani an-
tisystémové opozice. Za takovou opozici zde chapeme strany, jezZ maji za cil zménit exis-
tujici pravidla hry, tj. zménit ustavni systém, kam logicky nalezi i komunisté.
V parlamentni diskusi nad vladnim prohldSenim o hospodarské krizi Karel Kramar 10.
unora 1931 tematizoval tuto zadsadni otazku ¢eskoslovenské politiky, kdyZ tehdy prohla-
sil: ,,V dobé hospoddrské krise je takovdto Sirokd koalice ... snad nejvice na misté ... Povin-
nosti této koalice je ukdzati, Ze v téZkych kritickych dobdch je zde v Ceskoslovenské repub-

lice majorita, velikd majorita, obsahujici vsecky tridy vyrobni, ochotnd pracovati spolecné

29 Protokol V. ddného sjezdu KSC, s. 66,93, 239.
30 K empirickym fakt@im pro tento argument v ptipadé odborového sdruzovani viz RAKOSNIK 2007, s. 56-
70.
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na premoZeni tézké krise.”31 Kramar nebyl zdaleka sdm, kdo v Siroké koalici spatroval
vyhodu. Zapominal vSak tim zarovei na skutec¢nost, Ze takova koalice je ve svém rozho-
dovani velmi tézkopadna a Ze s jeji existenci mizi demokraticka opozice, ktera by jednak
predstavovala alternativu a jednak fungovala i jako ucinny ndastroj kontroly exekutivy,
coz v posledku podkopava stabilitu demokratického uspotradani.32 A jesté jednu dilezi-
tou véc ve vysSe citovaném projevu Kramar nevyslovil. Pfi zatazeni vSech (Ci naprosté
vétSiny) systémovych stran do vladni koalice, nezbyva nespokojenému volici jind moz-
nost, nez volit antisystémovou opozici. O rostoucich centrifugalnich tendencich ¢esko-
slovenského politického systému vymluvné vypovidaji vysledky voleb z roku 1935,33 ve
kterych strany poZadujici fundamentalni zmény systému ziskaly pies 40 % hlast. KSC je
pravem pocitdna mezi takové strany, i navzdory své docasné umirnéné taktice spojené
s doktrinou lidové fronty.34 Zatimco do té doby byla existujici koncentra¢ni koalice vol-
bou z rozumu, po téchto volbach se stala v podstaté jedinou mozZnosti vytvoreni efektiv-
ni vladni vétSiny.35 Prameny ndm neumoZiuji presnéji kvantifikovat, jaky mély takové
protestni hlasy podil na uchovani volebni podpory KSC v celostatnim métitku navzdory
jejim ztratdm v némeckych oblastech ve prospéch henleinovci. Na zakladé teoretické
literatury takové protestni hlasy vSak s vysokou pravdépodobnosti miiZzeme piedpokla-
dat.36

Dlouhy cas

Jednu z nejstarsich historicko-teoretickych studii o volebni podpote KSC vytvotil Ri-
chard Burks na pocatku 60. let, ktery jeji volebni uspéchy vykladal predevsim

31 Stenografické zaznamy PS NS, volebni obdobi 1929-1935, 103. schiize, 10. inora 1931.

32 Sry. CHALUPNY, Emanuel. Politické soustavy v Ceskoslovensku 1928 - 1932. In Sociologicka revue,
1932, ¢. 3,5.219-226.

33 K pojmu centrifugalni demokracie viz SIAROFF, Alan. The Fate of Centrifugal Democracies: Lessons from
Consociational Theory and System Performance. In Comparative Politics, 2000, ¢. 32, s.317-332.

34 Eva Broklova uvadi, Ze po téchto volbach mély nestatotvorné strany (nepracuje s pojmem antisystémo-
va strana, ale vyznam obou pojmii je totozny) 135 z celkovych 300 mandati. BROKLOVA, Eva. Nesamoz-
fejmost demokracie. In KOVAC, Dusan - HOENSCH, Jorg K. (eds.) Ztroskotdni spoluZiti. Cesi, Némci a Slovdci
v prvni republice 1918 - 1939. Praha : MZV CR, 1993, s. 73.

35 Srv. KARNIK 2002, s. 498. Autor k tomu poznamenava: ,Kriticnost situace vyvstane pred o¢ima, kdy?
secteme volebni tispéchy politickych stran, které demokratickou CSR zdsadné odmitaly. Extrémistické strany
SdP a KSC mély za sebou v celé CSR spolu s madarskymi spojenymi stranami 29 % hlast, a s témi, které chtély
zmeénit jeji demokraticky rezim (Ndrodni sjednoceni, Autonomisticky blok a Ndrodni obec fasistickd) 43,4 %
hlasi.”

36 Srv. GRANDE, Edgar. Parteiensystem und Foderalismus. Institutionelle Strukturmuster und politische
Dynamiken im internationalen Vergleich. In BENZ, Arthur - LEHMBRUCH, Gerhard (eds.) Féderalismus.
Analysen in entwicklungsgeschichtlicher und vergleichender Perspektive. Wiesbaden : Westdeutscher Ver-
lag, 2002, s. 179-212; CARAMANI, Daniele - MENY, Yves (eds.) Challenges to Consensual Politics: Democra-
¢y, Identity, and Populist Protest in the Alpine Region. Brussel : P.LE. Peter, 2005, s. 77; SMELSER, Neil -
BALTES, Paul (eds.) International Encyclopedia of the Social and Behavioral Sciences. Amsterdam : Elsevier,
2001, s. 2631; LUTHER, Kurt Richard - DESCHOUWER, Kris. Party Elites in Divided Societies: Political Par-
ties in Consociational Democracy. London : Routledge, 1999, s. 230.
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z perspektivy existence multietnické spoleénosti v mezivaleéném Ceskoslovensku.3?
Podle tohoto autora sila KSC vyplyvala predevsim ztoho, Ze se komunistiim podafiilo
stat se stranou periferniho protestu a podchytit tak hlasy, které by jinak ziskaly naciona-
listické, resp. iredentistické strany, reprezentujici etnické mensiny.3® Tomu jisté napo-
mahala ostra proticeskoslovenska rétorika KSC kladouci dtiraz na heslo ,sebeuréeni az
do odtrZeni“. Problém s touto interpretaci ovSem spociva jednak v nestejné miie podpo-
ry KSC mezi narodnostnimi mensinami a jednak v tom, Ze sté%i lze Slovaky a do zna¢né
miry i Rusiny povazovat bez dalSiho za mensSiny, jak ¢ini Burks. Zemkovy analyzy vy-
sledkili voleb na Slovensku ukazuji, Ze Burksovy predpoklady do znacné miry plati pro
tamni etnické mensiny - v prvni fadé pro Mad’ary. KSC od roku 1925 se do¢kavala nej-
silnéjsi podpory pravé ve volebnich krajich s nejvétSim podilem mensin (Nové Zamky,
KoSice), trebaze ve volbach vroce 1935 se tento jev vyznamné oslabil, coZ s nejvétsi
pravdépodobnosti souvisi s tehdej$im obratem v politice KSC.39 Zarovei nelze zapomi-
nat, Ze i pres nahlou vstricnost k ceskoslovenské statnosti v ére taktiky lidové fronty
strana zaroven nijak nerevidovala sviij ndrodnostni program a pouze jej z taktickych
divodl ve své propagandistické praci v obdobi 1935 - 1938 nestavéla na odiv.*® Pro
Némce v ¢eskych zemich viak KSC nedokazala byt zdaleka tak piitazlivou stranou jako

pro ¢eské obyvatelstvo.41

Na kritice Burksovych tezi zaloZil vysvétleni volebnich uspécht KSC Zdenék Suda, ktery
pro svij cil vyuzil rokkanovskou analyzu#? Stépnych linii rozdélujicich moderni obcan-
skou spolecnost. S citovanym autorem se Suda ztotoZnil v ndzoru, Ze sila mezivale¢nych
komunistickych stran (a to nikoli jen ¢eskoslovenské) primarné nevyplyvala z konfliktu
zajmu vychazejicich ze Stépné linie mezi zaméstnavateli a zaméstnanci, jak by vyplyvalo
z marxistické teorie i z vlastni komunistické rétoriky, Ze se jedna o stranu délnickou.
Jinymi slovy feceno, jeji sila primarné ,nevyplyvala z ekonomickych rozporii rozvinuté
industridlni spolecnosti“43 Jak jsme jiz vidéli vyse, podpora v zemédélskych oblastech
byla zcela zasadni. Burks v tomto sméru dodava, ze KSC v ramci stfedni a vychodni Ev-

ropy nebyla se svou vysokou podporou pochazejici z agrarnich (a zaostalejsich) oblasti

37 BURKS, Richard Voyles. The Dynamics of Communism in Eastern Europe. Princeton : University Press,
1961.

38 S pojmem ,strana periferniho protestu” pracuje z domacich politologi napt. Lubomir Kopecek. Viz
KOPECEK, Lubomir. Aplikace rokkanovské teorie cleavages na ceské politické strany na pocdtku éry masové
politiky. (Dostupné na webu: www.cepsr.com, posledni nahled 25. 5. 2013).

39 ZEMKO, Milan. Voli¢stvo stran narodnostnych mensin a komunistickej strany na Slovensku
v parlamentnych vol'bach za predmichovskej republiky. In BYSTRICKY, Valerian - ZEMKO, Milan (eds.)
Slovensko v Ceskoslovensku (1918 - 1938). Bratislava : Veda, 2004, s. 185-194.

40 RUPNIK 2002, s. 146.

41 BURKS 1961, s. 134.

42 K tomu viz ROKKAN, Stein — LIPSET, Seymour M. Party Systems and Voters Alignments. London : Free
Press, 1967.

43 SUDA 1980, s. 86.
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74dnou vyjimkou.#* Extrémni piipad tu predstavovala Podkarpatska Rus, kde KSC
v dopliovacich volbach vroce 1924 ziskala na prvni pohled téZzko uvéritelnych 40 %
hlasi, tfebaze ani v tomto pripadé nebyla podpora mezi tamnimi etniky rovnomérné
rozvrstvena (vétsi mezi Mad'ary a Zidy, niZ$i mezi rusinskym obyvatelstvem). Do roku
1935 tato podpora sice klesla na 25,6 %, ale vysledky KSC zde v porovnani s celostatnimi
byly stale vysoce nadpriimérné (stale zde byla nejsilnéjsi stranou), a to bez ohledu na
polohu volebnich obvod{i, zda se nachazely ve méstech, v zemédélsky urodnych oblas-
tech nebo zaostalych horskych.4> Sudovo diikladnéjsi rozpracovani Burksovych vychodi-
sek nakonec vedlo k nasledujicimu zavéru: ,Zdd se, Ze pouze tam, kde nespokojenost ze
ztrdty politickych privilegii [nékterého z narodii] byla doprovdzena negativnim vnimdnim
socidlnich ndkladii ekonomického rozvoje a obecnych dopadii zmény - tedy tam, kde Stép-
nd linie vyplyvajici z napéti mezi statnim ndrodem a podmanénym etnikem se prekryvala
se Stépnymi liniemi priimysl/zemédeélstvi a podnikatelé/zaméstnanci - objevovala se silnd
prichylnost ke komunistickému hnuti. ... Tim by pak bylo mozné vysvétlit silnou prokomu-
nistickou orientaci v prevdzné slovenskych a rusinskych oblastech ve vychodni ¢dsti [repub-
liky], které patrily mezi nejméné rozvinuté. Jinymi slovy receno, volebni statistika z roku
1925 demonstruje podporu komunistii jako protestni hlas nespokojenych segmentii popu-
lace chycenych v siti socidlni zmény a zdroveri bud’ odmitajici legitimizacni ndroky politic-
kého rddu, nebo majici nejasné védomi o své politické tiloze.“4®

Vv

Jesté vyssi miru abstrakce (ba dokonce mozna primo spekulace) v porovnani s vyse na-
znacenou analyzou cleavages spole¢nosti mezivaletného Ceskoslovenska vyZaduje po-
kus o interpretaci volebnich vysledkli pomoci mentalnich map obyvatelstva. JiZ dtive si
Fada autorll v§imala vyrazného egalitarstvi ceského naroda, které je patrné napiic 20.
stoletim. Jan Patocka v tomto sméru hovoril o ,elementarnim demokratismu“ Cecht.47
Nejcastéji pak kofeny tohoto neobvykle silného rovnostaistvi byvaji spatfovany ve
zvlastnostech formovani moderniho ¢eského naroda, pro néjz byla do poloviny 19. stole-
ti charakteristickd absence jednak podnikatelskych elit a zaroven i trvald absence tzv.
,Bildungsbiirgertum“ (relativné uzaviena vrstva burZoazie hromadici bohatstvi na za-
kladé vzdélani) stejné jako neexistovala ani pocetné relevantni konzervativni aristokra-
cie, jeZ by se ztotoZnila s nacionalistickym programem. Tyto zvlastnosti socidlni strati-
fikace moderni ceské ,neuplné spolecnosti“ jsou pak kauzdlné propojovany
s levicovymi a rovnostairskymi tendencemi a nemtZeme vyloucit ani jejich vliv na po-

pularitu komunistického hnuti v ¢eskych zemich.8 I kdyZ je takové vysvétleni lakavé,

44 BURKS 1961, s. 42-43.

45 KARNIK 2002, s. 523-257.

46 SUDA, 1980, s. 92-93.

47 PATOCKA, Jan. Filosofie ¢eskych d&jin. In Sociologicky ¢asopis, 1969, &. 5, s. 457-472.

48 Patrné nejdikladnéji v novéjsi odborné literatuie tyto mentalitni aspekty rozpracoval ve své knize
HOLY, Ladislav. Maly cesky ¢lovék a skvély cesky ndrod: Ndrodni identita a postkomunistickd transformace
spolecnosti. Praha : Slon, 2010.
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narazi na problém prokazani kauzalniho nexu mezi mentalnimi stereotypy a silou ko-
munistického hnuti. Zaroven je tato teorie jen stéZi aplikovatelna na ostatni narodnosti

Ceskoslovenska, k ¢emuz nam navic chybi i piislusna odborna literatura.*?

* %k %

Na radé mist tohoto ¢lanku byla prekrocena pravidla rigorézni historické metody, podle
niZ musi byt kazdy vyklad pricinnosti v posledku podloZen odkazem na dostatecné re-
prezentativni mnoZstvi prament. Zaroven vsak historickd véda by neméla rezignovat na
zvazovani hlubsich pri¢in zkoumanych jevi, které se ovSem mnohdy nesnadno pramen-
né dokladaji a které casto vyzaduji aplikaci teorii vyptijcenych z jinych védnich disciplin.
Domaci historiografie, a to ceska, stejné jako slovenska, si vtomto sméru vZdy pocinala
velmi zdrzenlivé, coZ je ostatné dobre patrné i z poznamkového aparatu tohoto prispév-
ku, v némz je zjevné, Ze za horizont béZné deskripce volebnich vysledki si ¢astéji troufaji
vykrocit badatelé piisobici v zahranici. I s ohledem na fakt, Ze rozvazZovani jednotlivych
rovin pri¢innosti sily komunistického hnuti v mezivale¢ném Ceskoslovensku nebyla do-
sud v domdci historiografii vénovana soustavnéjsi pozornost, rezignoval jsem jako autor
na usili o kategoricka tvrzeni o tom, ,jak to viastné bylo“, a zvolil jsem radéji Zanr pouhé
esejistické reflexe nad vice ¢i méné pravdépodobnymi piicinami zkoumanych jevi. Pro-
to také bych byl rad, kdyby i Ctenar, jenZ tento prispévek docetl aZ sem, na néj hledél
spise jako na vykopnuty mi¢ pro piisti diskusi a nikoli jako standardni odborny text za-
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